TURIAK ILDIKO
ASSISI SZENT FERENC

1. Bevezetés

Dolgozatom arra keresi a feleletet, hogy ki vok, rait akart Assisi Szent Ferenc. Célom nem
életrajzirds, hanem elsdsorban Ferenc eszméinelekvéiseinek és hatasanak bemutatasa.
Szikségesnek latszik réviden indokolnom témavéasrmbhat, szolnom kell a Szent Ferencre
vonatkozo elsddleges forrasokrdl, s végll szamibakimom arrdl, hogy mit hasznéltam fel e forrasok
kozll, és miért. Nézzik sorjaban.

1. 1. Miért valasztottam Assisi Szent Ferencet?

A témavalasztas érdeklddésrdl arulkodik. Mi tettde&essé szdmomra az alakjat? A kérdés nyilvan
nem bennem fogalmazddik meg elBszor. Szentiink aarkagaban is szamtalan ember figyelmét
keltette fel, s a réla szo6l6 legismertebb legendaggmény, a Fioretti mar beszamol arrdl, hogy
kortarsainak is szeget Uttt a fejébe, mi lehet&@zta tandsitott érdeklddés oka. ,Egy napon —drja
legenda — Matteo testvér eléje méne (Szent Ferkhageszinte szemrehanydéan mondotta: Miért csak
téged? Kérdelek, miért kovet téged az egész vidsgmiért kivannak latni és hallani, és néked
engedelmeskedni? Nem vagy szép testd, nem vagy toagynanyl és bolcsességl, nem is vagy
nemesi szarmazasu. Honnan adatik néked, hogy mundagutanad jar?” (Fioretti X) Szent Ferenc
nemcsak kortarsai figyelmét vonta magara. Személyeutobbi szaz esztenddben ismét sokak
érdeklddéseének targyava lett. Torténészek, teotidgusdk egész sora talél fantaziat a Szent Ferenc-
kutatasban. Nehéz lenne Osszefoglalni azt a sokfékvumot, ami szorgoskodasukat magyarazza.
Arrol szadmolhatok csak be, hogy engem mi fordifaisisi szulottje felé. Néhany éve a Conciliumban
megjelent egy Szent Ferenc-tanulmany. Ez az itfeséa Uj megvilagitasban mutatta be a szentet.
Folderengett benne szamomra egy ember, aki az Egghdildgi hatalmanak tetdfokéan, a XiIIl.
szdzadban szeplbtelen volt és maradt a konstdotishilat mételyétdl. Olyan valakit sejtettem meg
benne, aki ugyan sokat, talan mindent értett atdblre minket a XX. sz. k6zepén dobbentett rd a
hatalomrol szott abrandokat végérvényesen dsszedttédnelmi kataklizma.

1. 2. Forrdsok és nehézségek
Szent Ferenc alakjanak és eszméinek tisztazasstdlegiesen a korabeli forrasokhoz kell fordulni.
Ezeknek négy csoportja van.

a) Szent Ferenc sajat mavei

Sajnos ez az els6rendl forras igen vékonyan csézgquhtakocska.
Minddssze 22 aprobb terjedelm( irds maradt utamggsezek egyikének-
masikanak a hitelessége is kétséges.

b) A korabeli életrajzok, legendak

Ezek a munkak tovabbi négy csoportba oszthatdak:
1. Celand6i Tamas és kdvetbinek csoportja

2. A Legenda Trium Sociorum és kore

3. Szent Bonaventura és kovetdi

4. A Speculum-csoport

c¢) Rendi kronikak

d) Korabeli egyéb dokumentumok

E forrdsok bdségik ellenére sok nehézséget tanmligad szakemberek, s még inkdbb a hozzam
hasonl6 ludtalpas kutaté szdmara. Kivétel nélkignsedélyes harcok kereszttiizében sziiletett
irAsokrol van sz6. Keletkezésik iddpontja nagyoetlgzodik. A legkorabbi és legkéstbbi
dokumentumokat kézel két évszazad valasztja el agidh A legenda mifaja nem kedvez az
objektivitasnak. Mindezek a forrasok a szakembemimara a vitatkozas kimerithetetlen lehet6ségét
kinaljdk, engem pedig korlataim tudomasulvételészietnek. Dolgozatom nem tdbb, mint a
torténészek vitas kérdéseihez hozzaszoélni nem Képes tajeékozdédasa. Meglatasokat kinél, de nem



kinalhatja ezeknek a meglatasoknak teljes értéhiolgsat. Azt gondolom azonban, hogy ennek
ellenére sem érdektelen szembesulni ezekkel a tasglikal.

1. 3. Mit hasznaltam munkamhoz, és miért?

Az anyag rendkivili bdsége és a hozzajutds nehéizedigtt valamennyi forrast nem hasznéalhattam
fel. A forrdsok harom nagy csoportjabdl els@sorlsaent Ferenc sajat maveivel foglalkoztam. Az
életrajzok, legendak kozil a Legenda Trium Sociokémebe és a Speculum-csoportba tartozd és
szamomra hozzéaférhetd legismertebb darabokat ViasgdNevezetesen: a Legenda Trium Sociorum-
ot (A Harom Tars Legendaja), a Speculum PerfetionfA tokéletesség tikre) és a Fiorettit
(Viragocskék). Azt hiszem, magyarézattal tartozdmagy miért hanyagoltam el az életrajzok és
legendak masik két csoportjat. A kilonféle szenléleutatok megegyeznek abban, hogy a Szent
Ferenc életét megorokitd irasok két részre bordkaté ennek megfelelden két, tdbbé-kevésbé
kilonb6zd portré rajzolhaté Ferencrdl. Egyik részi@igalisan, egyhazi, rendi megbizatasbol
keletkezett. Ide tartoznak azok, amelyeket figyeimdvil hagytam. Ezek Celan6i Tamas és
kovetdinek, valamint Szent Bonaventura és koveidmenkai. E munkak szerzdi arra torekedtek,
hogy a konstantini kereszténység eszméi szabtéekekéze illesszék be Szent Ferenc alakjat. Engem
viszont a fenti eszményektdl valo eltérés érdekeimasik rész szerzdi a hivatalos allasfoglaladssal
szemben allva egy masik Szent Ferenc-kép megosékitiiradoztak. Ezeknek a mQvei tartoznak az
altalam vizsgalt csoportba. Kivétel nélkil megedlyea kutatok vélemeénye abban, hogy ezek az
irasok a szent legbizalmasabb barati korének felggpin alapulnak, sét legjelentdsebb darabjai
egyenesen kezik munkdja is lehet. A kutatok szedhbb mint egy évszazados Uld6zés viharat
atvészelt mavekrdl van szd, amelyek titokban, ét&rajra, kézrdl kézre mentddtek at az utdkor
szdmara. Megirasuk, 0Orzésik és tovabbadasuk egyd@moly kockézatot jelentett. Mégis
elmondték, lemasoltak, féltett kincsként Orizték &xjesztették azokat. Mindebbdl arra a
kovetkeztetésre jutottam, hogy az altalam megsdjiehelyesebben mondva az igazi Szent Ferencet
ezekben az irdsokban kell inkdbb keresnem. S sagiidlatosan el kellett tekintenem pillanatnyilag a
rendi kronikédk és az egyéb forrdsok (pl. papai dodmtumok és korabeli kronikak) felhasznélasatol, a
rendelkezésemre 4all6 idd rovidsége és megszerzéshiézségei kovetkeztében. Sajnalatosan,
mondom, mert az ismertetések, idézetek alapjan tétpzik, hogy nagy jelentdségik lehetne az
altalam keresett Szent Ferenc felfedezésében. Emzbéin felhasznalasuktdl csak pillanatnyilag
tekintettem el, de szandékomban all a jovGben fogtai vellk.

2. Egy szent a viragz6 k6zépkorbal

2. 1. Ismerkedés a kdzépkorral és Szent Ferenccel

Elképzelhetetlen szamomra, hogy sok szaz év t&dblétizelébe lehessen keriini egy embernek
anélkdl, hogy meg ne ismerkednénk vazlatosan aakoamelyben élt. Az ismerkedésnek annal
messzebbre kell visszanyulnia és annal tobb 6sggésie kell kiterjednie, minél nagyobb jelentdségi
egyéniségnek a helyét akarjuk meghatérozni a tldérben. Ha a bevezetdben emlitett sejtésem igaz,
akkor Szent Ferenc az Isten Orszaga torténelmémgik e&korszakos egyénisége, s ezért az
ismerkedésnek egészen a forrasig, Krisztusig keizanyulnia; szintézisbe kell fognia a kdzépkori
események mogott meghtzodd eszmei vonulatot s sad@imi, gazdasagi véaltozasokat. llyen
szintézist nem sikerdlt felfedeznem. A polgari édédszek, némi megszoritassal az egyhaztérténészek
is ide szamithatéak, az eszmei vonulatra teszirey$ulyt, de az események alapjanak a Civitas Dei
(,Isten varosa”) eszméjét tekintik, s ennek az esmhk az alakuldsabdl, valtozdsabdl vezetik le az
Osszefliggéseket.A marxistdk viszont a tulajdon-ogstalyviszonyokat tekintik alapnak, és igy
ezekbdl magyardzzak a kdzépkori események logikgjaE két szempontrendszerbdl azokat a
tényezOket emelem ki a kdvetkezb6kben, amelyek néligazitast nydjtd vildgossagul szolgaltak
szamomra ennek a torténettudomanyban még meglehet@sneretlennek tetszd kornak a
megértésehez; s kiegészitem a magunk sajatosriakaszempontjaival.

2. 2. Eszmék és események 313-tél a XIIl. szzadig

313 a milandi edictum éve. A datum egyetlen pontb#grit egy minden valészin(séggel csak
folyamat végeredményként felfoghaté eseményt, aghdtpnstantini fordulatnak neveznek. Ez az
esemeény az addig uldozott kereszténység és addimbivilagi hatalom szdvetsége. A Birodalom
oldalarél nézve ehhez a végeredményhez Toynbeedntszerkdvetkezd mozzanatok vezettek: a



Birodalmat 6sszetartdé eszmék devalvalodtak, a lga@yparbar torzsek Iétében fenyegették Romat, az
Uld6zott kereszténység hivei ronamosan szaporositadzméiknek egyedulallo tekintélyt szereztek az
uldozések kdzepette. De hogyan ment végbe a mighéiumhoz vezetd folyamat a kereszténységen
belll? Erre a Karacsonyi Ajandék 1977/8. kotetébmgjelent Pal-szintézis altal felvetett gondolat
folytatasdval kisérelhetiink meg valaszolni. A gdatddgy hangzik: A Tizenkettdnek egészen Jézus
mennybemeneteléig zavartalanul meg8rz6dott az litéevamely miatt Jézushoz csatlakoztak. Az
ugyanis, hogy Jézus lzrael kirdlysaganak helytédliert jott. A mennybe tavozo Jézustol a
tanitvanyok még egyszer megkérdezték: ,Uram, mastam allitod helyre Izrael kiralysagat?” A Pal-
szintézis felvetette gondolat természetes folyski@ist kinalkozik, hogy bar kérdésikre nem kaptak
feleletet, s bar a kovetkez0 évtizedek, évszazadkikalysag helyreallitAsanak legcsekélyebb jelével
sem biztattdk a keresztényeket, ez a tévhit makaosdbbélt. Ha nem is egy nép, a zsidok
vildguralomra segitését remélték, de tovabbrariygagrél dlimodoztak. Ez az 4lom két, egymasnak
ellentmond6 6sszetevdbdl allott. Magukéva tettddeiaztus altal tanitott célokat, de nem vetették el
az e vilagi hatalmak létéhez sziukséges eszkdzAkatredetileg is homalyosan értett krisztusi cél —
minden jézusi tanitas ellenére meg0drzott Malkutvdafisten kirdlysaga”) mintdjara — immar kissé
atformaloddott Civitas Dei-re, ahogyan azt Szent $igon nevezte. igy aztan a Rémai Birodalom
0sszeomlasanak napjaiban maradt egy eszme, a Lbigh eszméje, amelynek hivei megfeleld
Ontudattal és koncepcioval rendelkeztek egy Ujgrdad megteremtéséhez. E koncepcié l1ényege: ,A
regnum (,uralom”), amennyiben Isten szolgalatalegédik, és a foldi békét és jolétet nem magaért,
hanem csak Isten dicsGségére szereti, j0... A kadlyaga hatalmat kdzvetlenil a kiralyok kiralyatdl,
Krisztustol nyeri el. Krisztus nem tudja maga imtiékiralysaga, a Civitas Dei Ugyeit, kivalaszt teha
egyeseketakiket felruhdz hatalmaval, hogy helyaitmmanyozzanak. Ezek a plspokok és a kiralyok, a
keresztény okumené eldljar6i” (Vaczy: A kdzépkatéaete). A koncepcio képviseldi természetesen
mind messzebbre akarjak tolni a Civitas Dei hatataogy felblelje az egész vildgot; s az égi
Jeruzsalem megvaldsitasat igérik benne a foldidebgek korlatai kozt. A Romai Birodalom bukésat
kovetd kozel ezer esztendbnek, a kozépkornak, gy, térténelmet mozgatd kérdése volt Az egyik:
Az (] eszmétdl formélt rend egyhazi és vilagi vér&bzott kezdettdl fogva fenndllo, s nyugvopontra
mindvégig nem juto kérdeés; az ti., hogy miként @isauljon egymashoz a két, vezetd szerepet bet6ltd
pont, melyiké az elsdség? S mivel az erbviszonyletkeztében a mérleg gyakorlatilag egyre inkabb
a vilagi hatalom elsdségének javara billent, eaéregyhaz rovidesen Ujrafogalmazza a kettds hatalom
tézisét. Az Ujrafogalmazott tétel végso kifejlodese (V1. Gergely) igy hangzik: ,Krisztus helytajad
lévén, a papa az egész vilag ura” (Vaczy: A kozépkoénete). Az Gjrafogalmazas két pilléren
nyugszik. Egyik pillére az erdviszonyokban végbemeiitozas annak kdvetkezményeként, hogy a
VII. sz. végén létrejott Itdliaban az egyhazi &llaMasik pillére az Un. konstantini donatio
(,adomanyozas”) elmélete, amely szerint Constaatinaga 6rokdséve tette a mindenkori papat. Az
Ujrafogalmazott tétel és az érvényesitéséért febfoszazados, Iényegében hatalmi harc a k6zéppontja
az europai torténelem eseményeinek VIl. Gergekg@lddden. A papasag egyeduralmi térekvéseiért
folyd kiizdelem soha nem jutott teljes sikerre, nagsulasahoz azonban lll. Ince idején allott a
legktdzelebb. A masik kérdést a vezetettek tettkEe a kérdés joval lassabban fogalmazdédott meg.
Megfogalmazasahoz hozzajarultak a gazdasagi-tdmsadaltozasok is. Az ezredforduld tajan az
eldzd korszak nagy feudalis allamai felbomlottadgyre inkabb ténkrement a szabad parasztsag, s a
birtokapr6zédasok kovetkeztében a kis- és kozéugok is valsagba keriltek. A jobbagysagra mind
sulyosabb terhek nehezedtek. A pénzgazdalkodas tegedésével parhuzamosan pedig fellendilt a
kereskedelem, felviragzottak a varosok, és medjelgy Uj réteg, a polgarsag. Ennek az (j rétegnek a
kezdeményezésére kezdtek el egyre tébben gondollkadm, hogy mi az, ami Krisztus nevében
megvaldsult, és mi az, amit Krisztus valéban megntél Ezzel megindult az Ujraértelmezése annak a
feladatnak, amelyet az Ur redbizott tanitvanyaira.

2. 3. A kor vallasi és tarsadalmi mozgalmai

Ez az (jraértelmezés szamos olyan mozgalom eljad#dvalt, amelyek Krisztus tanitdséara
tamaszkodva az Egyhaz és a tarsadalom megvaltweatatéorekedtek. A 12 _ 2007. februar Assisi
Szent Ferenc torténetiras nyugaton a patarénusokgaimaval kezdi jegyezni ezeket a
kezdeményezéseket. Ezt kdvetik a katharok, azeasigk, a waldensek, a lyoni takacsok, a beginek és
még szamos kevésbé ismert mozgalom. Kdzds benmigyy kezikbe veszik az Evangéliumot, s
abban mint leglényegesebb, és koruk valésagatdhlaigh kilonbdzd vonast a szegénység



kovetelményét fedezik fel. Eszreveszik, hogy albaiddegen Krisztus tanitasatol. Felragyog el6ttik
eszméket devalvald, zavaros hatalmi ideoldgiakagsdk kdzepette hitikben 6sszekuszalt s a vallas
irAnt egyre inkdbb érdektelenné valt emberekbem dgllobbantjdk a tlzet. A kereszténység
elterjedésének idejére jellemzd lendilettel sokaméi Krisztus felé forditjdk életiiket. Laikus
kdzosségekbe, un. testvériségekbe tomoriinek, zargbn fognak hozza az Evangélium Ujonnan
felfedezett eszméinek megvaldsitdsdhoz a magu&b&let Ez a Krisztus felé fordulas révid idore
taldlkozott a papai centralizacio torekvéseinekileggszmozzanataval, a teokratikus elv érvényre
juttataséat seqitd egyhazi reformtorekvésekkel. fPakgri és éleskritikdjuk miatt, amellyel az egyhaz
gazdagsagat, hatalmét és a papsag blneit bir&idka azonnal felszdmolta ezt a kérész életQ
szovetséget, mihelyst hatalmi helyzete meger8sddott egyre fokozodo intenzitassal fordult ezek
ellen a mozgalmak ellen. Uldozésiik a papai hatategerdsodésével parhuzamosan Ill. Ince idején
ér a tetdfokara. lll. Ince allitja fel az inkvizicintézmeényét. Erre a korra esik a katharok égeaitsek
elleni, egész orszagrészeket elpusztitd kereszdgrmat. A mozgalmak nemcsak az Egyhéznak
hanytak szemére blneit, hanem ugyanilyen élesd@imakritikat is gyakoroltak. Ezért Gldozésik az
egyhazi és vilagi hatalom egylttmakodésével folsezetbiket bortdnbe zartdk, maglyara kildték.
Tagjaik szerencsés esetben csak foldonfutokka kletieasaik nagy részét nyom nélkil
megsemmisitették. Az Egyhaz kiktzdsitette, eret@etklvanitotta dket. Ennek a forrongd kornak a
szUl6tte Assisi Szent Ferenc, igazi nevén GiovaBainardone. Kortarsa Wald Péternek, aki a
waldensek mozgalméat alapitotta, s akit Ferenc gx=deutan két évvel csaszari rendelettel Gztek ki
Lyonbdl, 1ll. Sandor pépa pedig kikdzositette aytytol.Wald Pétert Maté 19,21 (a gazdag ifja) és
Lukacs 10,1-6; Maté 10,1-12 (a tanitvanyok kild®tésditotta atnak. Francesco ugyanezekbe a
szentirasi helyekbe botlott bele, s ezek adtakdizG 16kést mozgalméanak. Ferenc azonban elkerilte
a kikozositéest. So6t, haldla utan egy évvel szeatd@tak. Viszont nem kerllhette el mozgalma
Uld6zését, s végul az eredeti célkitizésektdl etlyitését.

2. 4. Ki volt, s milyen hatdsok érték Szent Ferent®

Elettorténetének ismertetése helyett inkabb azidéz és térbeli koordinatarendszert szeretném
felvazolni, amelynek egy adott pontjan Giovanni iedone Szent Ferenccé lett. 1182-ben latott
napvilagot Assisiben. 1226-ban halt meg sziuldovéarsa A politikai, tarsadalmi és eszmei
fesziltségek kereszttiizében jott vilagra, s ezektk@lte le életét. Politikailag a papasag ésraaté
rbmai csaszarsag kizdelme nyomta ra véres bélyegjdbfoldjére. Tarsadalmilag a gazdasagi
valtozasok és a polgarosodaskovetkeztében It&@kszoros ellentétek gyujtopontja volt. Egyfeldl a
régi feudalis nemesség (maiores) és a feltorekedagodd polgarsag (minores) kdzott feszilt egyre
mélylld, s a varosokban kulondsen kiélezdodott ederMasfeldl a gazdag maiores-szel és az egyre
gazdagabb minores-szel szemben ott alt a folytanezegényedd vidéki lakossag és a teljesen
nincstelen varosi proletariatus. Eszmeileg a ka¥segeurdpa-szerte a kiélezddott ellentétek kora.
Ezek az ellentétek Italidban kilondsen is élesdtakoAz el6zd pontban ismertetett mozgalmaktol
hordozott eszmék Osszeltkdztek a fenndlld tarsadal@apjait képezd eszmékkel. Bizonyos, hogy
Ferenc sem a politikai, sem a tarsadalmi, sem ameisfesziiltségek hatdsa alél nem vonhatta ki
magat. Gazdag posztokereskedd fiaként gyermekKRorkézdve érezhette a nemes Urfiak
lekicsinylését. Minden tehetdsséguk ellenére is moras-hez tartoztak; ezen a j6méd sem
valtoztathatott. Sajat borén érezte a tarsadalszrileségek egyik felét, de nem maradt vak a még
sokkal fajdalmasabb és égetbbb fesziltségforragal@i nyomordsag irant sem. Tanusitjak ezt
rendszeres és bdkezl alamizsnalkodasai. A polifdsailtségek sem vonultak at nyomtalanul az
életén. Eppen a politikai érdekek szitotta haboradaltaban, az apuliai Gton szélitotta s fordéott
meg Ot az Isten. A kor Uj eszméinek a vihara péalign mar benne zdgott a génjeiben is. Anyja a
katharok foldjérdl, Provance-bdl szarmazott. A w&ey amelyben felndtt, olyannyira az 0j eszmék
hatasa alatt allott, hogy egy id6ben a polgarmestearlbigens volt. A Harom Tars Legendaja arrol
szamol be, hogy el6futéra is volt Ferencnek Assisitaki sokszor végigjarta a varoska utcait, és
minden szembejovot igy koszontott: Pax et bonumékeB és josag”)! Valamilyen mértékben
érzékelnie kellett az Egyhaz belsd reformtorekvéiseiA fentiekbdl nem azt a kovetkeztetést kell
leszUrnink, hogy a kor sodrasaban Ferenc egy velkakozil, akik azonos hatdsokra azonosan
reagaltak. S nem gondolhatjuk, hogy a rajta kiVdl l&ilonb6zd érdekek harci mandvereként maradt
0, és éppen 0 e sok kozul egyetlenként ismerséeli. Mint ahogyan a tények azt sem engedik, hogy



ellenkezd konklazidra jutva azt gondoljuk, hogy ar lsokrétl fesziltsége nyom nélkil suhant at
Ferenc felett. Hatasa ugyanis olyan kiterjedédiet@€és iddben, amelyet nem képes kivaltani sem az,
aki csupén egy a sok kozul, sem az, aki érintetiarad koranak feszultségeitdl. Azt gondolom, hogy
Francesco észlelte és atélte kora minden elleréstélentmondasat. Azt gondolom, hogy szembesult
a megoldasukra iranyul6 ellentétes kisérletekkéhyT hogy részvételével tamogatta is ezek egyikét
masikat: 1202-ben a polgarsag érdekeiért folyd &lerdben esett fogsagba, politikai érdekekért folyo
harc szodlitotta az apuliai Gtra. E kiuzdelmekbenglgekhez személyes érvényesilésének céljat is
kapcsolta, csak a fogsagat kévetd betegségbenalakbaelében bizonytalanodott el eldszér, s taan
hosszl labadozas idején kezdett el komolyan gondaikazokon az 6t koérlllengd eszméken,
amelyek mar nem egy embert élete atalakitasarakbikdrnyezetében. A régi célok helyébe csak
lassan, fokozatosan léptek az Ujak. Nem csapo@otimiféle mozgalomhoz; amig lehetett, ment
tovabb a régi aton. Az elsd komoly fordulatot amlag Ut misztikus élménye hozta meg. Mikdzben a
papa érdekeiért harcba indulé sereghez igyeksztat®zni, almot lat. Az Ur megszélitjia: — Mondd
csak, Francesco — kérdi —, ki tehet tobb jét, axadgy a szolga?

— Az Ur! — vagja ra Ferenc.

— Hat akkor miért hagyod el — kérdi tovabb — agadedvéeért az urat?

S Ferenc dobbenten kérdezi:

— Uram, mit akarsz, hogy cselekedjem? (a Harom Dégendaja, 11.)

A hang azt feleli, hogy forduljon meg, térjen hagayarjon, amig megtudja, mit kell tennie. Kozel
harom esztendd telt el 1206 és 1209 kozoétt, amig akz a fegyvert eltétette Ferenccel, végre
vilagossa tette eldtte, hogy mit kivan tdle. Kohalom esztendd mult el apré kis eldrelépésekkel,
temérdek imadsaggal, kemény aszkézissel s a Kkitdgogsaggal megmutatott tennivalokhoz
ragaszkodd, maradéktalan hlséggel. Belevetettetradfpa, ami Isten szandékaibol mar vilhgosnak
latszott elbtte, s szenvedélyesen furkészte ait,raéy homaly fedett. Ez az, amiért Szent Fereme ne
egy a kor sodrasaban levd szamtalan ember kozéhnisl toltott évek csendjében vivta kiés érlelte
személyes meggydzOdésével azokat az eszméket, ekmelyratetteaz életét, amelyeknek
tovabbadasara 1209. februar 24-én a napi evangélilaetési parancsa altal felszélitva érezte magéat.
Isten egyenes kinyilatkoztatasaként atélt felissmir@em sorolhatéak a kor egyetlen mozgalmanak,
toérekvésének uszalydba sem. Felismerte, hogy a&érgy ember szamara egyetlen feladatot adott
Krisztus: Keresnie kell Isten Orszagét. Felismdragy ennek az Orszdgnak a keresése azonos a hegyi
beszédben foglaltak megvalositasaval. Eszrevesgy b ,Civitas Dei” eszméjének bavoletében é16
kora, az Egyhazat is beleértve, nagyon messzenjlekeaz Orszagnak a keresésétdl s a hegyi beszéd
parancsainak megvalodsitasatol. Ugyanakkor fanatikusagaszkodik ehhez az Egyhazhoz. , a
késdbbiekben még igazolasra szorulo, eldvételszetit ferenci felismerések egyike sem ujséag kulon-
kulon. A Szent Ferencet megkulonboztetd Ujdonsagkrek egydlttlatasaban és egylttes
képviselésében all.

2. 5. Ami hianyzik

A kovetkezd fejezeteknek a feladata az imént etggett felismeréseknek a kibontasa és igazolasa.
Ennek nehézsége abban all, hogy amint mar a bélegetemlitettem, Szent Ferenc nem volt ird
ember. Nagy imadkozo volt, de ugyan ki hallgathkitjaz imadsag csendjét. Faradhatatlan tanit6 volt,
de mint Jézus tanitisat, Ferencét is csak a hatlganlékezete drizte meg. Talan csak egyetlen dolog
hianyzik életmOvébdl: latasanak rendszeres kifejtédgondolkodtaté, hogy mi lehetett ennek a
Jézushoz nagyon hasonlo, de a kereszténység niedszegyéniségeire altalanosnak nem mondhato
hianynak a magyarazata. Sem Jézussal analégidba,alem az egyhaztorténelem tikrében nem
tudok elfogadhato feleletet talalni ra. Csak SzEetenc oldalarél kisérelnetem meg a kérdés
megvalaszolasat. El6szor is tagadassal kozelittebethez. Bar 6nmagét egyugylnek, ostobanak,
idiétanak tartotta, a magyarazatot mégsem gyengbesz képességeiben kell keresni. Nem volt
ostoba. Papakkal és puspokdkkel vitazva telt etlate. Iskolazottsaga, ha nem volt is kiemelkedd,
koranak, tarsadalmi helyzetének megfelelt. irniashi tudott. Anyanyelvén kivil latinul és frandiau
értett és beszélt. Tajékozott volt a Szentirdsbahliisz esztendds kora kortl volt, amikor megtért,
mint napjainkban is, egy hiuszesztendds fiataleralzeslapok birtokaban még kénnyedén képezheti
tovabb magat. Ugy vélem, hogy Ferencnek megvolraslapjai, s képessége és modja is arra, hogy
megszerezze a teoldgiai miveléséhez szikségesrszedlrzendlt, s azutdn ennek birtokdban
kidolgozza és igazolja latasat. Nem mondom, hogpdee eszébe sem jutott Szent Ferenchek.



Felébredt benne a tudasszomj, de azt kisértéskégsentette magatol. Legalabbis errdl tantskodik
az, amit a kényv utan sovargo noviciusnak fel&falamikor én is voltam hasonlo kisértésben — vallja
—, mely konyvek szerzésére nodgatott” (Speculum eeédnis, 4). Két oka is lehetett ennek a
tudasszomjat kisértésként felfogd magatartdsnak. efygik a korabeli vallasi mozgalmakra
altalanosan, és Szent Ferencre kivaltképp jellemizitika. A kor emberének jellegzetes torekvése,
hogy az Istenre és akaratara vonatkozd dolgokrdlywek, tanitok helyett kdzvetlendl Istentdl
szeretne felvilagositast szerezni. S Ferenc méaga &rnyékaban is teljes meggydzddéssel vallotta,
hogy ezt a felvilagositast megkapta: ,Miutan azéstvéreket juttatott nekem, senki nem magyarazta
meg eldttem, hogy mit kell cselekednem, hanem naad@dlséges nyilatkoztatta ki nekem, hogy a
szent Evangélium szerint éljek” (Szent Ferenc wédgtete). Misztikdba hajlo, sot egyenesen a
misztikabdl taplalkozé intuicioja vezette a felisimigazsagok megragadaséara. Ezek az igazsadgok az
evidencia erejével hatottak r4, s mint magatolt@diz bizonyitdsra sem szoruld tényeket képviselte
azokat masok szamara. Magatartasanak masik oka &Ban rejlik, hogy hatéarozottan negativ
benyomasai lehettek azokrdl, akik kielégitették assromjukat, belevetvén magukat a teoldgia
mavelésébe. Ugyancsak a Speculumban talaljuk &t megjegyzést: ,Annyian vannak, akik a tudo
hogy boldog az, aki az Ur irant val6 szeretetbd@latlan marad.” Miért? Azért, mert a tudomany
szelétdl felfuvalkodottak életiikkel és hiu bolcgegk megnyilatkozasaival agyonragalmaztak, s
minden aron hamissagnak akartak feltlintetni az sigat? Azért, mert kegyetlentl Uldoztek
mindenkit, aki az igazsag jegyében jart? Azeért, tmexr itéletkor ki fog derlni, hogy tudds
vélekedéseik, amelyeknek Utvesztdjében bolyongtadelyeket igazsagokként hirdettek, s amelyekkel
sokakat a sotétség orvényébe taszitottak, mindé&vwes hamisak voltak? Azért, mert az ilyenek sotét
tanitasaikkal egyltt a kilsd sotétségre vettetnsdtetseg szellemei kézé (v6. Speculum Perfectionis
72)? Kiket latva szerezte Szent Ferenc ezeketteanetes benyomasokat, nem tudjuk. Az azonban
vildgos, hogy a negativ példak hatdsa maradandps/édy Ferenc a flurddvizzel gyitt a gyereket is
kiontotte. A hianynak legalabbis ez az egyik magyata. Ugy gondolom, hogy e kiontés végzetes
kovetkezménnyel jart. Agoston és az Aquindi hatalszintézisbe fogtak a gorog-romai kultira s az
abba beledgyazodott kereszténységgondolati erediérsy ez a szintézis eltért az Evangélium
iranyvonalatol. Ferenc mar-mar sz6 és betl szeagaszkodott az Evangéliumhoz, de egyszerlen
hallatlanba vette mindazt, amit a megel6z6 évszizatkottak. Nem 6hajtott Szent Agostonhoz és
Szent Taméashoz hasonléan atfogo szintézist terémteogany bolcselbk és az Evangélium kozott, s
az 1200 esztendds Evangélium interpretalasat sésttevé@ssze a forrassal. Csupan koranak Krisztus
tanitasatol eltérd cselekedeteit konstatélta, & &idgazitasara térekedett. Nem vette azonban gszre
hogy a metanoia elsddlegesen gondolkozéas-atalaéithezdddik, s ezért elsd 1épésben a helytelen
magatartdsok alapjat, a téves gondolati rendetdagdjjelrombolni. Ehelyett kdzvetlenll a forrasra
hivatkozott: Az Ur ezt mondta, az Ur igy tett. Hadjg O mondta és tette, akkor ahhoz kell igazodni.
Szaméra evidens volt ez a kovetkeztetése, s nete estzre, hogy egyaltalan nem feltétlendl
ugyanilyen evidens mindenki szaméara. Nem érzékettgy koranak problémai gyokerikben egészen
a forras kordig visszamend eszmei zlrzavarbol siémm értésbdl fakadnak. Egyenesen a magatartas
megvaltoztatasdra s nem féltette eléggé a felfetdégazsagot a malt és a jovO megtévesztd
elméleteitdl. A hidny hiany maradt. Taldlgathatpskipan, hogy hogyan alakult volna az Isten Orszaga
tovabbi torténete, ha Szent Ferenc életmivén neradhgolna ez a lyuk. Taldn akkor nem lenne —
még napjainkban is — olyan tavol a keresztény kddglikodas Krisztus gondolataitél. Talan
felismerései, amelyek még eme hianyossag ellesékétiévszazados vihart kavartak, nem szivodtak
volna fel az eszmék zlrzavaraban. Talan...

3. Mit latott Szent Feren®

Az ismerkedés és taldlgatas utan ratérhetink Feliedimneréseinek vizsgélatara. Monay Ferenc
szerepeltet egy kétes hiteld imadséagot a szentirkGzétt. Az imadséag két kérdést vet fel:

.Ki vagy Te, Uram, édes Istenem, s ki vagyok émeahitvany szolgad?” Ez a két kérdés Ferenc
gondolatainak tengelye. S a rajuk talélt feleletnzekvenciajaként bontakozik ki az, amit
tennivaloként 6nmaga és kovetdi elé allitott.

4. Ki vagy Te, Uram, én Istenem? (Dogmatika)
Ferenc valasza extatikus valloméas, amely mindidphijés szorosabb taldlkozast szomjazé Istennel-
talalkozasok sorozataban sziletett meg.



4. 1. Extatikus vallomas

Az extatikus és a vallomas szavakat aldhuzom. Angzbm ala, mert amennyire nem mindegy az,
hogy mit mond valaki Istenrdl, majdnem annyira nemmdegy az sem, hogy amit mond, hogyan
mondja. Szent Ferenc nem kikovetkeztetett és vatanmek elfogadott ismeretlenrdl beszeél, amikor
Istenrdl sz6l, hanem megtapasztalt, megszeret&isagrol. Valakirdl, aki meghdditotta; Valakirdl,
akinek & orommel hédol. Mielbtt a szaraz elemzéggtségével ratérnénk arra, hogy mit mond Ferenc
errdl a Valakirdl, vessiink egy pillantdst a hoggaegy imadsag erejéig. Ez az imadsag egyébként
egyetlen sajat keze irasdban rank maradt mave.

Te vagy a szentséges Uristen, az egyetlen, akakapdhivelsz.

Te vagy az er@s, te vagy a nagy, te vagy a folséges

Te vagy a mindenhatd, szent Atyank, égnek és Fkikinélya.

Te vagy a hdromsag és egység,mi Istentink és mjadenk.

Te vagy a josag, te vagy minden josag, te vagg@did josag,

az Ur, az él6 és igaz Isten.

Te vagy a szeretet, te vagy a szerelem, Te vagjcadsség.

Te vagy az alazatossag, te vagy a turelem, te admggtonsag.

Te vagy a megnyugvas. Te vagy az 0rém és vigsag.

Te vagy az igazsagossag €s mertékletesség.

Te vagy a mindent kielégitd gazdagsag.

Te vagy a szépseég. Te vagy a szelidség.

Te vagy a gyamolitd. Te 6rk6dd és védelmezd vagy.

Te vagy az erdsség.

Te vagy az enyhiilet. Te vagy a mi reménységunk.

Te vagy a mi hitink.

Te vagy a mi nagy édességunk.

Te vagy a mi 6rok életiink, 6 nagy és csodalatosriiienhato Isten, irgalmas Udvozitd!

A bemutatott széveg annyiban nem a legjellemzdbiermyiben szinte minden logikai rend nélkil
0mld gondolatokat tartalmaz. Viszont nagyon isejeltd a belsd atéltségtdl fltott gondolatritmusos
szarnyalds, az linnepélyes, meghatott, himnikusvéaelg Mindezek nemcsak imaiban, hanem egyéb
alkalmakkor is &lland6 kisérdi Istenrdl sz6l6 szaak. A hogyanutan térjink &t arra, hogmit
gondolt és mit mondott szentlink az & Istenérdl @emérdl. Az imént szemeélyes vallomasnak
neveztem Ferenc Istenre vonatkozé szavait. Jézgzeimélyes tapasztalatokon nyugvo vallomast
hagyott rank. A két vallomas kozti kilonbség abhdbdik, hogy Jézus a Szentharomsag vilagaban
mint Fil szerezte tapasztalatait, Szent Ferenontszsak az emberi 1ét korlatai kbzt megszerezhetd
tapasztalatokrél szamolhatott be. Azt mondhatjacglipan, hogy feléje és felénk milyennek
mutatkozik az Isten. Isten mindenekelbtt egészes, mént az altalunk megismert dolgok. Kezdet és
vég nélkll valo, valtozatlan, 6rok, kifurkészhegatl felfoghatatlan és kimondhatatlan az ember
szamara a maga valésagaban (Regula Prima, XXIIBgKdzeliteni is csak szuperlativuszokkal
tudjuk: © a mindenhatd, O a szentséges, O a fidsé€yaz erds, O a dicsdséges. Maga a bolcsesseg,
az igazsagossag; maga a mértékletesség, magasgégzipa mindent kielégitd gazdagsag. Az élet O,
és az élet forrasa (A folséges Isten dicséretepydduetdbb, istenképét legjobban meghatarozé
felismerése, hogy az Isten és a Szeretet szavalosizegymassal felcserélhetd tartalmat jeldinek.
Isten a szeretet, s a szeretet az Isten. Ot izivdnlfeld Szent Ferencnél ez, az egész Ujszovetaégb
egyetlen egyszer, az elsd Janos-levélben (4,8haaddmondat (RP XVII, XXII; Levél az dsszes
hivekhez; A Folséges Isten dicséretére; az Ur titsg Ez a Szeretet-Isten harom személy: az Atya,
Fia és a Szentlélek tokéletes egysége (RP XXI).sEgitk olyannyira teljesnek mutatkozik Ferenc
szamara, hogy még mikodésuiket is alig képes s@dpsktani. A Miatydnk parafrazisdban igy
szdlitjia meg az Atyat: ,Szentséges Atyank! Teremtdnegvaltonk, Udvozitdnk és Vigasztalonk...”
Hogy a Fiu és a Lélek allitmanyai, jelzbi valbban/dyara vonatkoznak, azt bizonyitja a folytatas:
.Mindennapi kenyerinket, a Te szerelmes Fiadat, dmink Jézus Krisztust add meg nekiink ma”
(Az Ur dicsérete). A tokéletes egység fenti éiméeljenére is bizonyos vonasokat és tevékenységeket
mégis inkabb az Atyanak, masokat a Fiunak, ismé&okat pedig a Szentléleknek tulajdonit. A
tovabbiakban ezeket vesszik szemigyre, s az eggestharomsagi szemeélyeknek hozzank f0z6do
kapcsolatét vizsgalva bontogatjuk tovabb Feremnisipét.



4. 2. Az Atya

Sajatos vonasa, hogy O a nagy Kezdeményezd. O d&mnéiMdnek Ura s Kiralya, aki szent akarata
altal teremtett minden szellemi és lelki dolgomimket, embereket is (RP Xlll). Erettiink alkotta a
foldet, s mindent, ami a foldon van. Minden rol&lézm0 Ferenc egyik legsajatosabb vonasaként
emliti természetszeretetét. Ez a kétségtelen sapgoazonban igen messze all a XX. sz. technikéatdl
mdvében tetten érni és felfedezni vél. Minden téneémy az O tikkre és az O gondoskodd
szeretetének ajandéka az ember szamara. Ezért sesNap énekének oOrokszép szavai szerint
valamennyi teremtmény az Alkoté fogyhatatlan dies&ne inspirdl.

Aldott lIégy, Uram, s minden alkotasod!

Legfdképpen urunk-batyank, a nap,

Aki a nappalt adja,

s aki rank deriti a Te vilagossagodat,

Es szép 8, és sugarz6 nagy ragyogassal ékes:

A te képed, Folséges...

Aldott Iégy, Uram, hold nénénkért

és minden csillagaiért az égnek,

Oket az égen alkotta kezed fényesnek,

draga szépnek.

Aldott légy, Uram, szél csénkért,

Levegdeért, felhdért, minden j6 és rut iddért,

Kik altal élteted minden alkotasodat.

Aldott légy, Uram, viz higunkért,

Oly nagyon hasznos 06,

oly draga, tiszta és alazatos.

Aldott Iégy, Uram, t0z batyankért,

Vele gyujtasz vilagot éjszakan,

Es szép 6, és erds, hatalmas és vidam.

Aldott légy, Uram, Foldanya nénénkért,

Ki minket hord és enni ad,

Es mindennemd gyumélcsot terem,

Flveket és szines viragokat...

(Naptestvér Eneke)

S ha az értink teremtett dolgok mind az Alkototrdizik, akkor még sokkal inkabb tlkréznink
kellene Ot nekiink. Hiszen a képére és hasonlatasséeremtett emberekkel terve és szandéka van az
Atyanak (RP XXIII; Intelmek V). Azt akarja, hogy Gelies sziviinkbdl szeressiik, mindig rola
gondolkodjunk, mindig utana vagyodjunk és mindesmsiZkunkat feléje irdnyitsuk. Azt akarja, hogy
mindenben az O tiszteletét keressiik, minden erdékeképességiinket szeretetének szolgéalatara
forditsuk. Azt akarja, hogy felebaratainkat Ugyregeik, mint dnmagunkat, érvendjink javukon,
legylink résztvevdk bajaik irant, senkit se bantssnképességiink szerint gyullasszunk mindenkit az
O szeretetére (Az Ur dicsérete). Mi emberek azomifdlenek lettiink képmas voltunkhoz, s ezéltal az
Atya vellnk valo tervéhez, akaratahoz is (Intelrd@kHatlenséguink a teremtés hajnalan kezdddott, s
folytatjuk hdtlenkedésiinket az egész torténelemBenAtya azonban nem lett hitlenné 6nmagahoz.
Nem sz{nt meg jot tenni vellink. Tovabbra is megi&nz bennlinket az élet ajandékaval és minden
massal, amire neklnk, szanalomra méltd6 nyomorutakaikségiink van (RP XXIll). Tovabbra sem
mondott le arrél, hogy megvaldsuljon, amire a tegskor rendelt minket. Nem mondott le arrél, hogy
akaratat megvalésitva képmasava valjunk, hogy féldiiink ura és iranyitja O legyen, s igy
elvezethessen a foldi lét multan Orszaga el nemonélétébe (Az Ur dicsérete; Levél). Testi
szilkségleteinken tul gondoskodni akart tehat ahddly mi, blneinkbe végzetesen belegabalyodott
emberek végre megtalaljuk az Elet Gtjat. Ezért satam ajandéka, jotéteménye utan nekiink adta
szerelmes Fiat, Jézus Krisztust is (Az Ur dicsére¢wél). Isten, szorosabban véve a Fil képére és
hasonlatossagara teremtettiink (Intelmek V). Aztaawthat ajandékai betetdzéseként, Akinek a
mintgjara alkotott minket. Azért adta, hogy példaitasson az Atya akaratdnak teljesitésére, s mi
bOnbanatot tartva Hozza (Jézushoz) igazodjunk,csndpkait kdvessiuk (RP XXIII; Level). Azért



adta, hogy a mintahoz (a Felfeszitett Krisztushbzsonulva egyre hasonlébba legyink a
magassagbeli dicsdséges Istenhez (Tanitdsok XXBrtAadta, hogy a Fiu keresztje, vére és halala
altal megvaltson benniinket fogsagunkbol, s mindnyéjdvoziljink Altala (RP XXIII; Levél). Az
utébbi gondolatokban felrémlik a pali-agostoni m@tdselmeélet hatdsa. Az elmélet nyomott hagyott
Szent Ferenc fogalmazéasan, de Ugy vélem, érinteéthargyta személetét. Azt hiszem, hogy a kereszt,
a vér és halal altal toérténd megvaltdsunk, Udvéiftk, mindez sztereotip stilusfordulat, amelyet
atvett, elismételt Ferenc is, anélkil azonban, reagit istenképébe beépitette volna. Erre mutaty ho
beszél Adam vétkérdl, de nem emliti, hogy e véiakidtését 6rokolnénk mi, leszarmazottai is. Nem
tud arrol, hogy az Atya mas magatartast tandsifed@mn vétke eldtt és utan az ember irant A ban
rettenetes bajba sodorja ugyan elkévetdjét, Ad@maninket egyarant, az Atya azonban nem valtozott
meg iranyunkban, st még meg is tetézte addigi emindsagat, s a magat bajba sodort embernek Fia
odaadaséval sietett segitségére.

4.3. AFia

Részese az Atya alkoto tevékenységének. Altalantete mindent az Atya (RP XXIII). Jotetteit is O
altala vitte és viszi végbe (RP XXIII). A Fiu sajadtvonasa az emberhez f(z6d6 sajatos kapcsolata. Ez
a kapcsolat méar az id6 kezdete eldtt indult, abeadfolytatddott, s az iddn tal sem ér véget. Isten
szorosan véve a Fil képére és hasonlatossagarankamegforméalva (Intelmek VY az, aki eljott,
emberré lett és koztiink élt (RP XXIII; Levél). O, aki veliink marad minden nap a vilag végezetéig
(RP XXIl), s O az, aki ismét el fog jonni folségé&naicsdségében (RP XXII). Az idd, a teremtés
eldtti kapcsolatrl keveset tudhatunk meg. Erthetbéséges viszont az, amit a Fii és az ember
iddbeni kapcsolatardl mond el Ferefiz.az, aki emberré letiValdsagos Isten-voltat csorbitatlanul
meg0rizve valésdgos emberként sziletett Mariat®l ¥Rll). Emberré levésének tobbrendbeli célja
volt.

4. 3. 1. Els6 cél: Kinyilatkoztatast adni Istenr6és emberrdl

O az Atya és a Lélek igéje (Levél). Az emberré IEtfi revelacio az Isten — értelmiinkkel
kifirkészhetetlen — valdsagarol. Aki Ot latja, atjd az Atyat, sét a Lelket is (Intelmek; vo. Jn6La)

Az az emberi arculat, amelyet kdzottink jartdbagmeatott, nem valaszthato el Istenségétdl. Isten a
maga kimondhatatlan és folfoghatatlan fenségéberenEeszadmara az emberré, méghozza a
megfeszitett emberré lett Fiun keresztul kdzelitmeeg. Ha Krisztus megbocsaténak mutatkozott, ha
szeliden és béketlrden viselkedett, ha kicsikéntsZsgényen élt, s végezetil, ha vallalta a
kereszthalalt, akkor ezek olyan vonasok, melyekmekfelel6i megvannak az Istennek a mi létezési
modunktdl kilonbdzd életében is (Tanitasok XXI).éEzképes azutan a kovetkezd ddbbenetes
ujdonsagokat megfogalmazni Istenrdl: ,Te vagy aikiég, Te vagy a béketlrés, Te vagy a szelidség”
(A folséges Isten dicsérete). De revelacio a teditétt Fid az emberrdl is. Revelacié arrdl, amit a
Teremtd a teremtéskor az emberr8l almodott. Krisztest szerinti képére és lélek szerinti
hasonlatossagara vagyunk megalkotva (Intelmek M)nids lehetne tehat a feladatunk, mint hogy
kibontakoztassuk magunkban ezt a nyilvanval6éan &gglesség szintién meglévd hasonlésagot. Az
eredeti jobn a hasonmas segitségére, hogy elélteadlis megvilagositsa szaméra, milyenné kell
formalddnia, ha be akarja tolteni rendeltetését.

4. 3. 2. A masodik cél: Atformalni a vilagot

Az ember nem a Teremtdje altal megjeldlt uton halaeim j6 iranyba formalta magat s vilagat. A Fid
azért lett emberré, hogy valtoztasson ezen azdrany atalakitsa a vilagot (Tanitasok Xlll). A gla
alakitasa érdekében a kdvetkezOket tatamitast adott, Gromhirt hirdetefparancsaival Gtba igazitott
minket (RP XXII, 1ll; Regula XII; Levél). Ez a tatdis az Isten irantunk valo szeretetérdl tanuskodik,
és Isten és a felebarat szeretetére szolit feléfl.e maga példajavalllusztralta tanitdsat (Levél).
Példaja a kovetkezbkben foglalhaté dssze: SzeagttAtyat. Akaratat egyesitette Atyja akarataval.
Elete aran is meg0rizte az iranta tanlsitand6 eges$séget, és szerette az embereket (Levél; Levél
a generalis kdptalanhoz). Emberszeretete nem cdapétvanyaira irdnyult, hanem kivétel nélkuil
mindenkire, ellenségeire is. A Fil magatartasdbétefc a kovetkezd mozzanatokat latja a
legfontosabbnak: Az emberré lett Fil az alazatogafarsonysag, kicsiség) és a szolgald szeretet
példajat adta (RP IV, V, IX; Intelmek I, IV, XXVIISpeculum 40, 43, 44, 72, 73). Leszallt az Atya
keblébdl, a dicsdségbdl, s ,0, aki mindenek Uragisménindenki szolgaja akart lenni érettink. O, aki



gazdag és dicsGséggel teljes isteni méltosagbayénsyll €és megvetetten magara Oltétte a mi
alacsonysagunkat” (Speculum 23). Kivivta azok ghdiéi, akik jobban szerették a sététséget, mint a
vilagossagot, s nem akartak teljesiteni Isten maain Uldozotté valt. Tanitasat, amelynek alapjan
szeretnunk kell ellenségeinket, s nem szabad dhen& a gonosznak, a kdvetkezdkkel illusztralja:
JAruldjat baratjanak nevezte, s keresztre feszé®ironként felajanlotta magat” (RP XXII). A
szenvedés, a haldl, méghozza az erBszakos halgtlésével, a gyodtrelmek kelyhének készséges
kilritésével atmutatast adott tehat a gyQlolegbénségeskedéssel, erdszakkal szembeni magadartasr
is.

a) Az Orszag igéretét, csirajat Ultette el

(RP I, 1I, XVI; A remeteségbervalé szerzetesi tartdzkodasrodl; Intelmek XIV) Miatyank
parafrazisanak tanisaga szerint Szent Ferenc haljgaz Atyanak iddtlen birtoka egy orszag (Az Ur
dicsérete). Ez az orszad-al emberré levésével, megjelenésével kdzel karitmberekhez i&nnek
felismerése (Mt 10,7-14 alapjan) adta Francesc@late atalakitasabaa harmadik nagy l6kést
(Legenda major 1lI). A Fit azért jothogy ennek az orszagnak keresésére biztassa, aghdwa az
embereketAzt akarta, hogy az Atya népévé legyenek, kegyetimén uralkodjéloennik a foldon, s

a foldi élet utdn bevezesse oOket a teljességbe, &adh az Atya vildgos latasa, tokéletes szeretete,
boldog tarsasaga és 6rékezése van (Speculum 26; Az Ur dicséreteineghivas egyben kiildetés
is. A meghivottaknak kildetésik van a vilagimenni, péld4jukkal-szavukkal blnbanat tartasra
buzditani, az Urho#ériteni masokat is. A kuldotteknek olyanoknak Kefiniiik, hogymegjelenésiik

az Atya dicséretére sarkallja azt, aki latja ééghgh oket.A békét kell hirdetnilk, de a szivikben is
ott kell lennie annak a békéneknit masoknak hirdetnek. Szelidségukkel békéré @sdulatra kell
birniuk az embereket. Az a dolguk, hogy gyogyitsak a sdtedsl, 0sszetartsak széthuzokat, s a
tévelygbket a helyes Utra elvezessék. (TanitXdxk

b) A Fil legy6zte a vilagot (Tanitasok I1)
A vilag atalakitasaban az elsd, a dontd gydzelniéflanar megszerezte.

4. 3. 3. A harmadik cél: az Isten 0rok orszadganak rok életébe eljuttatni, Udvoziteni az
embereket

(RP XIII; Intelmek VII; Az Ur dicsérete; Levél; Téasok Il) Ennek feltétele részinkrdl, hogy
szeressilk az Urat, elfogadjuk, megtartsuk tanjtgsatancsait (Levél), hogy megvalljuk Ot az
emberek eldtt, példajahoz igazodjunk s kévessutrdimek VI). Akkor nyerjik el az 6rok életet, ha
hasonléva lesziink hozza (Tanitasok), s ha résztinksa vilag atalakitasaban. A korabbiak tehat nem
vélaszthatok el ettdl a harmadik céltol: Az elsdaésnasodik cél egyarant e harmadik célnak a
szolgalataban is all. Mindezek a feltételek elehgéetlenek ugyan, de nem elégségesek az 6rok élet
elérésére. Ami még hidnyzik, az mar nem rajtunkldbrAzt az emberré lett Fil végezte el helyettink
(RP XXIIl). Ezek az 6rok élet elnyeréséhez szuksége meég hianyzo feltételek, amelyeket Jézus
biztositott szamunkra, a kovetkez8k: Az ember fghaé volt. Jézus megvaltott benninket
fogsagunkbol (RP XXIl).Ennek a fogsagnak a réeimtét semmi kdzelebbit nem tudunk meg, de
minden bizonnyal a bin fogsagabdl valtodtunk kidEa banrél az alabbiakat tanitja Ferenc. Adamon
kezdve mi mindnyajan bindsok vagyunk (RP XXIII; E8v Sziikségink van blneink bocsanatara és
a megtisztulasra. A Fiu feldldozta magat a bOnetpkieldat adva arra, hogy mi is feldldozzuk
onmagunkat sajat blneink bocsanatanak elnyerégeevel). A Fil meg is tisztitott minket a
keresztség altal vétkeink szennyétdl (Tanitadsok) XM bln békétlenség Istennel. Jézus felszamolta
ezt a békétlenséget, s kibékitette az embert earst (Levél a generalis kdptalanhoz). A bln tragéd
az orok tz, a pokol, az 6rok élet elvesztése akdiretkezménye (RP XXI, XXII).A Fil megmentett
ettdl a tragédiatél(Intelmek VI). A keresztségbgjaszilt bennlnket vizbdl és Szentlélekbdl (RP
XVI). Mindezeket emberi életének utolsé mozzandtékeresztje, vére, haléla, élete feldldozasa Altal
mavelte (RP XXIII; Tanitasok XIlIl). Az emberré leisten szenvedése és kereszthalala dobbenetes
hatassal volt Szent Ferencre. Minden réla szol6 kdloan megemlékeznek errdl, s ott zug sajat
irasaiban is. Am csak annyit merek biztosan allitangy az imént latott gondolatokat e débbenet
kovetkeztében vetette papirra. E gondolatok azonkéin egymasnak ellentmondé Allitast is
tartalmaznak. A Fiu nélkilink tett valamit értiske valami nélkil megtestesiilésének harmadik célja,
a mi Udvozitésink nem valésulhat meg — ez az egliths. A masik pedig: mit sem ér ez a tett
szamunkra, ha magunk nem teszink meg mindent,tanitott és parancsolt. Amint mar az Atyara



vonatkozé vizsgalddasnal, itt is élek a gyanuvagyhsztereotip stilusfordulat e tett emlegetéspalh
megvaltdselmélet elsdé és harmadik |épcsdjének niyondem felfedezni e kettbsségben, de
végiggondolas és azonosulas nélkil. Eldszor isybgan idézi Szent Pal elsd lépcsdjét. A jézusttett
elengedhetetlennek mondja, de nem jut el annak a cselekedeteinket értéktelenné tevd
abszolutizaldsaig. Masodszor a jézusi tett emlegetdenyészd amellett a rendkivili és szazszoros
hangsuly mellett, amelyet Szent Ferenc a tanitap/abé@sitasara, Jézus példajanak kovetésére tesz.
Gyanakvdsomat azonban a rendelkezésre all6 angk@glgsége kovetkeztében sem igazolni, sem
elvetni nem tudom.

4. 3. 4. O az, aki veliink marad minden nap a vilagégezetéig

A Fit emberi életének befejezbdésével nem szlntanagk a lehetdsége, hogy tovabbra is kilondsen
szoros kapcsolatban maradjon velink. Tovabbra zsldk@ényezdje a kapcsolatnak. Kinyilatkoztat,
igazsagokat, feladatokat mutat. Hiv és vezet. Aj&olat ad (Végrendelet). A kapcsolat 1étrejotte és
szorossdga a kezdeményezéseire adott feleletinéfidulf Ha elfogadjuk kozeledését, akkor
jegyeséve, testvérévé, anyjava lehetink, sot eggyéhetink Vele (Levél; RP XXIl). Mindezek
feltétele, hogy ragaszkodjunk Krisztushoz, tegyiakAdya akaratat, s vilagitdo példankkal uj életre
keltsiik Ot a vilagban (Levél). Ha igy tesziink, akkoFii és mi egymasba keriiliink. O belénk
koltozik, s mi Obeléje (RP XXI). Ezen lathatatlanféghatatlan, misztikus kapcsolaton tdl a lathésto
foghat6 érintkezés lehetdségét is megteremtettmwsaéa Jézus. A kenyér és bor szinében testét és
vérét adta nekunk. Szent Ferenc szaméra egyfeloli drasban megorokitett tanitasa, masfeldl a
kenyér és bor szinébe rejtett teste s vére a lggbhgkincs a foldon. Kifogyhatatlan a szavakban
akkor is, amikor az utébbirdl beszél. Végrendeletébzzal indokolja az Eucharisztia iranti végtelen
szereteté, hogy ,testi szemeivel e vilagon semarit Ethat Istennek folséges Fiabol, csak szentséges
Testét és Vérét”. .ime, mindennap megalazza magadrdja mashol —, épplgy, mint amiddn kiralyi
szekébdl eljott a Sz0z méhébe. Mindennap leszgjbAak kebelébdl az oltarra, a pap kezébe. S amint
valddi testben jelent meg a szent apostoloknakygpputatjia meg magéat nekink most is a Szent
Kenyérben. S amint azok, amikor testére nézteks tmstét lattak, de lelki szemeikkel vizsgalva
Istennek hitték Ot, tgy mi is latva testi szemegikit kenyeret és a bort, lassuk erdsen és higgyik,
hogy az az O éId és val6sagos szent Teste és lggrean mindenkor az Ur hiveivel, amint & maga
mondja: ime, én veletek vagyok mindennap a vilagevétéig” (Intelmek ). ,O csodalatra mélt6
magasztossag és bamulandé kegyesség! O folségesoalag! O alazatos fonség, melynél fogva a
mindenség Ura, az Isten és az Isten Fia annyiral@ezp magat, hogy... a békesség csekély szintje
ala rejti el magat... Semmit a magatokébdl visszdantsatok, hogy egészen befogadjon titeket, aki
magat egészen atadja nektek” (Levél a generalimlaqihnoz).

4. 3.5. 0 az, Aki eljovendd

A Fithoz fGz6dd kapcsolatunknak az utolsé felvorragg héatra van. A torténelem végén ismét el fog
jonni folségének dics6ségében (RP XVI, XXIII). Ekkoegpecsételi azt, amit mi, emberek életlinkkel
valasztottunk a magunk szamara. Akik nem ismertég tetent, s nem tartottak banbanatot, azokat az
Orok tOzre kuldi. Mindazoknak pedig, akik megism&rtimadtak, s blnbanatban szolgaltak, Isten ezt
fogja mondani: ,Jojjetek, Atyam &ldottai! Vegyétddirtokba a vildg kezdetétdl nektek készitett
orszagot” (RP XXII)! Ez utdbbiak szamara ez azlsdofelvonds kezdet lesz csupéan, az Atya
orszagaban levd el nem mulo életnek a Fiu tarshsagdP XXII).

4. 4. A Szentlélek

A Szentharomsag kdzponti személye Ferenc szamiia Boségesen foglalkoztatjia még az Atya is.
Viszonylag elég kevésszer sz6l a Szentlélekrdl. &zteveset 0sszefoglalva a kodvetkezd képet
rajzolhatjuk meg: A Lélek a legbensdbb egységbehkdaiilt egytitt az Atyaval és a Filval. Részt vett
a teremtésben, és részt vesz udvozitésiunkben (RIP.XBelble kell tjjasziletnie az embernek, hogy
bemehessen a mennyek orszagaba (RP XVII). Benrghdt.|Bennlink levésének mértéke valtozo.
Tetteink mutatjdk, hogy van-e, és mennyi van beknigten Lelkébdl (Intelmek XIl). Krisztus
céljainak elérése érdekében munkalkodik benniinkjadhkivansagai vannak az emberrel szemben.
Azt kivanja, hogy testlink fegyelembe szoritott EgyRP XVII). Megtisztit €és megvildgosit minket.
Elsérend(l szerepe van abban, hogy az igét, az Elampt megértsiik, mivel ez az ige az O igéje is
(Levél). Mestere a tannak, amelyet az Ur hatrahgffanitasok XXI). Az O benniink végzett



munkéaja nélkiil nem lennénk képesek Jézust Urunktisknerni (Intelmek VIII). Az & mikoédése
altal alakulnak ki erényeink (A boldogsagos Sz(szZkitése). Tuzével felgyullaszt, hogy Krisztus
nyomdokait kovessilk (Levél a generdlis kaptalanh@¥)szol benniink és altalunk, amikor az
Evangéliumot hirdetjuk (Tanitasok I). Az allhatsam kitartokon megnyugszik, és lakast vesz bennik
(Levél).

5. Ki vagyok én, a te hitvany szolgad? (Etika)

A fejezet elején idézett imadsag masodik kérdégmbia értelemben is megfogalmazhato: Kik
vagyunk mi emberek, s mi dolgunk a vildgon? A ferdeerdés minden etikanak alapkérdése. Hogy
mit gondolunk az ember feladatanak, az azon fotaody mit tartunk magérol az emberrél. Ferenc
ellentmondasos lénynek latja az embert. Az Alkatansiéka szerint arra hivatott, hogy képe és
hasonlatossdga legyen Teremtdjének (Intelmek V)mi8el Isten a szeretet, az embernek is
szeretetarcuva kell formalnia magéat. Ha teljesiti @ feladatot, akkor Isten Orszaganak s az Orok
életnek is varomanyosa. Az ember azonban nem ekt sudott felmutatni Alkotoja szandékanak
megvalésitasaban (Intelmek V; Levél XXIIl). Ezéntisztus, az Isten Fia sietett segitséginkre (Levél
a generdlis kaptalanhoz). O a minta, akiben meafigthh hogy milyen az Isten belénk rejtett,
kibontasra varo arca (Intelmek V). Az Udvosségtidpdidetve vildgossagot akart gyujtani nekink.
Tanitasaval, parancsaival Utba akart igazitani tieket (Tanitasok XllII; Levél). Tanitasat példajaval
illusztralta, hogy mi is Ugy tegytnk mindent, ahofe lattuk (Tanitdsok XIlII). Csak akkor tudjuk
végre betolteni rendeltetésiinket, ha hisziink agnak és a tanitdsnak, s magunkat, tetteinket hozza
mérve, banbénatot tartunk (Levél). A binbanatnakngyicsot kell teremnie. Az a gyumdlcse, hogy
hozzafogunk Teremtdnktdl kapott feladatunk megutdsahoz, s elkezdliink szeretni (Levél).

5. 1. Kiket kell szeretniink?

5. 1. 1. Szeretni Istent

Mindenekeldtt szeretniink kell Istent, aki megterttmninket, gondunkat viseli, emberré lett értimk,
orok Orszagaba hazavar. ,Szeretnink kell Ot telpsiinkbdl, teljes lelkiinkbdl és teljes erdnkbgl...
teljes torekvésinkbdl, érzelminkbdl..., teljes \&@@zassal és akarassal” (RP XXIIl). Az Isten iranti
szeretet nem szavakban all, hanem elsdsorban akakaés parancsanak megtartasaban (RP XI). Meg
kell hajlitanunk sziviink hallészervét, hogy felfalgj amit kivan télink, s engedelmeskedniink kell
neki (Levél a generdlis kaptalanhoz). Az pedig aakarata, az az O parancsa, hogy szeressiik
felebaratainkat (Levél; Az Ur dicsérete). Istennirészeretetiink tehat olyasvalami, ami tovabbi
szeretetben, a felebarati szeretetben realizalédik.

5. 1. 2. Szeretni felebaratainkat

a) Felebarataink az ember alatti teremtmények

Szent Ferenc érti, sot tulérti” Jézus felebaragretetét, amely nem ismer kivételt. A kivételt nem
ismereés jegyében az ember alatti teremtményeldeeigeszti a felebarati szeretet fogalmat. Szektin
Jézusnal nem talalhaté sajatossaga, hogy nekiaféigh az egész teremtett vilag, nemcsak az
emberek. Batyja a nap és a tiiz. Nénje a hold llag;sa pacsirta. Occse a szél, a levegd, a felljd,

és rat idd. Haga a viz, és anyja a Fold. Szeretdt,Gkert valamind mértékben tikrozik Alkotojukat. A
nap a Folséges Isten képe (A Naptestvér Enekejszikka pedig Krisztus szimbdluma (Speculum
118). Szereti e teremtményeket azért is, mert etéjgtképeit latja bennik.Apacsirta a j6 szerzetesr
emlékezteti. ,Pacsirta ndvérink kapucinumot visetendja —, akarcsak a baratok. Amellett alazatos,
szivesen jar fol s ala az aton, hogy néhany magotssen. Es ha mindjart ganajban talélja is a
magokat, akkor is kikaparja €és megeszi azokat. é@mt megmondhatatlan édes széval dicséri az
Urat. Ebben is a j0 szerzetesekhez hasonlit, akigvetik a foldieket, gondolataikban allandéan az
égben iddznek, s akaratukkal mindig Isten dicsddégésik. Ruhaja, vagyis tollazata féldszin0. Ezze
megint példat ad a baratoknak, hogy ne finom sfivt festett 6ltozékben pavaskodjanak...”
(Speculum 113). A viz a keresztvizet és a lélektdisagat juttatja eszébe. A fa a keresztfara
emlékezteti. S végll szereti a teremtményeket agénnert Isten akarata szerint természetiknek
megfelelden szolgéljak az embert (Speculum 118).10§an atfogd és olyan mértékl ez a szeretet,
hogy mar-mar a hinduk minden €lo tiszteletén alaprlagszemléletére emlékeztet, st — ha agy
tetszik — tdl is nd azon, mert az élettelen vilagreég a sziklara is kiterjed ez a szeretet. Ferenc
szeretete nem merd éldelgés. A XX. szdzad eurdpbere szamara egészen furcsa, mondhatnam



habokosnak tetszd otletekre, cselekedetekre ragmdinez a szeretet. Ovatos tisztelettel |épdel a
sziklakon. Nem engedi a tOzgyujtashoz hasznaltutéatsé szalig felapritani. Vigyaz, hogy ra ne
taposson a foldre hullé viz cseppjeire. Meghaggyadinak, hogy mindig maradjon hely a kertben
viragok szamara (Speculum 118). A vilagért semjakaloltani a tuzet (Speculum 116, 117), s arrdl
almodozik, hogy ha mddjaban lenne beszélnie a ésadztérden allva kérné, hogy Isten iranti
szeretetbdl tiltsa meg pacsirta ndvéreinek elfagés@egolését vagy kinzaséat... Kotelezné az
embereket, hogy karacsony napjan gabonéaval hitedélaz utakat, hadd legyen mit ennitik pacsirta
novéreinek és mas madaraknak (Speculum 114). Konkefeet, hogy ez a ,tulértés” Jézusnak a
természetbdl vett példazataibol fakadt. Gondoljannban barmit is szemléletérdl, két dolog biztos.
Az egyik, hogy sokkal szebb és az emberi életralaisabb lenne vilagunk, ha Szent Ferencnek az
ember alatti teremtményekhez fz6d6 viszonyabdlédgh valamit atvettiink volna. A masik, hogy
aki még a vizet és a madarat is testvérének édipgékonyabb az ember iranti szeretetre is. Szent
Ferenc ugyanis nem téveszti el a hangsulyt: A ninéez0d iranti szeretet csak agya, j6 széles agya
Jézustdl kapott, kivételt nem ismerd emberszerptsincsnak.

b) Felebaratunk minden ember

Testvéreink— Keveset beszél arrdl, ami természetes szamaeg, &mberszeretet parancsat megértd
testvérek egymas iranti kdlcsbnos szeretetérdl.tAemie vonatkoz6an mond, alig tobb, mint az
evangélium kommentéar nélkili idézése (RP IV, V, XIX

A raszorulok— Joval bGségesebb az a figyelmeztetés, amelk@icabndsségen tullépve

ramutat azokra, akik testi és/vagy lelki nyomoriségevén segitségre szorulnak, jollehet viszonzast
nem varhatunk téluk. ,Boldog az a testvér, aki épp6zereti atyjafiat, aki nem tud szolgalatara
lenni... mint aki 6t kiszolgalja” (Intelmek XXV). H® a csoportba tartoznakbetegek Egész
életében kulonos vonzalmat tanusitott kora legiéébsebb és legiszonyubb betegségében szenveddk,
a bélpoklosok irant (Végrendelet). Ide tartoznakzagényeks. A betegekben és szegényekben a
szegeény és beteg Krisztust latja (Speculum 37eStartoznak d&@andsokis (RP V), miként azt az
alamizsnaért folyamodo rablokkal szemben tanusitatatartasa mutatja (Speculum 66). Ezek a
rablok furcsa szerzetek lehettek. Altalaban az ldveb rejtdzkodtek, s utasokat fosztogattak, de a
baratokhoz kérni jéttek. Azok is furcséllhattakagibt, s nem tudtak, mitévok legyenek. Szent Ferenc
a kovetkezOket tanacsolta: ,Mondjatok nekik: >Ratdétvérek, siessetek hozzank, mert mi testvérek
vagyunk, s finom kenyeret €s j0 bort hozunk szakrata< Amig esznek, aldzatosan és vidam arccal
surbgjetek korulottik. Az evés befejeztével aztaoljatok egy keveset Isten igéjérdl, s végul
fogadtassatok meg velilk az Isten szerelmére, hagnt@ senkit sem nem Utnek, sem &ltalaban
személyében nem bantalmaznak... Holnap jo szandétalknaul mér tojast €s sajtot is vigyetek..., és
ismét szolgaljatok ki dket... Mikor aztan befejézte mondjatok nekik: >Mit alltok itt egész napiént
éheztek, és tartbk ezernyi bajt, és miért kdvetklgondolatban és cselekedetben oly tomérdek
gonoszsagot? Hiszen blneitekkel biztosan karho7atiagjatok a lelketeket, ha csak még idejében az
Urhoz nem szegddtok...<” (Speculum 6E)lenségeink— S végill legtébb sz6 azoknak a szeretetérdl
esik, akik ellenségként viselkednek vellink szemb®en.aruléjat is baratjanak nevezd, s keresztre
feszitdinek magat ellendllas nélkil kiszolgaltatdsktus nyomdokait kdvetdkndbaratai mindazok,
akik igazsagtalanul szomorusagot és aggoddast, emtggs jogtalansagot, fajdalmat és kint,
vértanusagot és halalt okoznak neki. Barataink ,ealdket nagyon kell szeretnink (Levél; RP XXII,
Intelmek IX, XIV). Az ellenségek sokfélék lehetnekikertlhetnek akar a testvérek kozil is (RP
XXII; Intelmek 111), lehetnek masként gondolkod@tesztények (Speculum 72), s lehetnek poganyok
(RP XVI). Barmelyik csoportbdl valok is, és bartgsznek is, a parancs valtozatlan. Ok sem zarhaték
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5. 2. Mit jelent szeretni?

5. 2. 1. Alacsonysag — szolgélat

A Regula Primdban Ferenc azt mondja, hogy szertnyi, mint szolgalni. ,A testvérek ...
szolgéljanak egyméasnak. Ez a mi Urunk, Jézus Kissmjazi és szent szeretete”. (féjezet). A
szolgalat és a kicsiség egymashoz kapcsolddéd fedalphkit nagyobbnak tartanak, legyen, mint a
kisebb, és a tdbbi testvérek szolgaja”’, mondja azab idézve az Evangéliumot (Levél). A kicsiség
fogalma pedig az alazattal (alacsonysaggal) tamsmoiint a kovetkezd szavai mutatjak: ,Uram,
testvéreimet azeért hivjdk kisebb testvéreknek, hod¢risztus aldzatossaganak (alacsonysaganak)



nyomdokait kdvessék” (Speculum 43). A harom fogal@zplgalat, kicsiség, alazat,) mindegyike a
szeretet szolgalé arcanak bemutatasara szolgatiKdalan az utols6, az aldzat (alacsonysag) a
legszélesebb jelentéstartalom hordozodja. Ezértkevizegalataba széve nézzik a masik két fogalmat
is. A Krisztus példajat kbvetésnek az alazat (alagsag) erenyének birtoklasdhoz kell elvezetnia. Ak
az alazat (alacsonysag) erényét birtokolja, aztatien van az ember esend®, blnds voltaval:
»--Vetkink miatt mindnygjan nyomorultak és romédtt bazhddtek és férgek vagyunk” (Levél).
Tisztaban van azzal, hogy a ,mindnyajan”-ba 0 iletaetozik. Sét, mindenki kdzott magat tekinti a
legbGntsebbnek. ,Azt tartom — mondja Ferenc —, hagyegész foldkerekségen én vagyok a
legnagyobb blnos" (Speculum 60). Viszonyitasi alajgjyanis az, hogy ki milyen ajandékokkal lett
feltarisznyalva a Teremt6tdl. Ez pedig csak Istétt ésmeretes: ,....meg vagyok gydzddve — vallja —,
hogy egy utondlld vagy hitetlen hiségesebben ragdsa az Urhoz, ha annyi jotéteményben
részesilt volna, mint én” (Speculum 45). Amennyrégyenletesen sajatjanak érzi blneit, annyira
nem tekinti magaénak az erényeit: ,Mert, amint andlt... fara festett képében magat az Urat...
tiszteljik, s a fa és kép marad az, ami egyebkéanugy Isten szolgaja is kép, melyben magéat az
Istent tiszteljik az O nagy josagaért. Neki tehémmit sem szabad maganak tulajdonitania...”
(Speculum 45). Mér csak azért sem volna ajanldbbzrea magat Isten benne végzett munkdja lattan,
mert ,amig bizonytalan a vége, addig senkit seratlelicsérni” (Szent Ferenc mondasaibdl). Erényei
tehat nem teszik gégossé (Intelmek XlI). Nem vaggfikberek dicséretére és elismerésére. Istennek
tulajdonitja a jot, amit tesz vagy mond (Speculuf). Z££gyedll Isten elismerésére, a Tdle jovo
felmagasztaldsara vagyik: ,Aldzzatok meg magatokagy felmagasztaljon” (Levél a generdlis
kaptalanhoz). S mivel egyaltalan nem érezheti mamtolyban, félelemmel 06rzi lelkét: ,Mert
rettenetes az élo Isten kezébe esni” (RP V). Aktsbdny, az ugyanugy viselkedik, amikor senki sem
latja, mint ahogyan az emberek szeme lattara \asétk,,A remeteségben is... gy akarok élni, mintha
minden ember szeme rajtam fuggne” (Speculum 62nn8képpen sem akar tobbnek vagy masnak
latszani, mint amilyen valdjdban. Képletesen és szFinti értelemben is arra torekszik, hogy azt
mutassa kivdl is, amit belll van. Ezt tandsitjapgcsilum tobb jelenete is. Egy alkalommal példaul
Ferenc kisérbje ,...m4 és gyomorbaja miatt, és... gynadeg miatt a maj- és gyomortgjéknak
megfeleld helyen rékabdrrel akarta kibéleltetnizand 6ltonyét”. Ferenc azonban igy valaszolt: ,Ha
azt akarod, hogy o6ltonyom alatt visellem a rokabékkor kivilrdl is tétess ra egy darabot, igy
mindenki azonnal lathatja majd, hogy belulrdl ikaiddrt viselek (Speculum 62). Maskor éppen csak
kildbolt sulyos betegségéhdl, amikor az az érzésedt, hogy betegsége alatt a szokottnél jobban
taplalkozott. ,Ezért... folkelt, megparancsoltagh@rédikaciojanak meghallgatasara tereljék 6ssze a
népet Assisi foterére. Beszédje végeztével pedighagyta a megjelenteknek, hogy senki se tdvozzék,
mig O vissza nem tér... Levetette oltonyét, Péestvérnek pedig megparancsolta, hogy vegye
kordajat, vesse a nyakaba, és azon mezitelenibsez# a nép elé, arra a helyre, ahol az imént
prédikalt.” Szent Ferenc pedig, amikor meziteleoddért a nép elé, igy szolt: ,Ti azt hiszitek, és
veletek egyetemben mind valamennyien, akik példdam undulva elhagytak a vilagot, hogy én
valami szent életd ember vagyok. De szégyenkezg kak vallanom Isten eldtt és elbttetek, hogy
betegségem alatt hust és huslevest ettem” (Specl)mAz alazatos ember nem akar képmutato
lenni: ,Ha pedig — mondja Szent Ferenc —, szentagknak, és nem élek szenthez illd életet, akkor
képmutatd vagyok” (Speculum 62). Az alazatos (a@lagsember tehat nem akarja, hogy az emberek
el6tt rejtve maradjon, ami az Ur eldtt nyilvanvahigy igy elkeriilje a képmutatas banét (Speculum
62). Ezt célozza a fenti idézetekben latott kngiskta nyiltsag, atlatszosag. Aki alacsony, a2 alu
marad a (tarsadalmi ranglétran), kovetve Krisztassmnysaganak nyomdokait (Speculum 43). Ferenc
kicsi akar lenni, nagygya lenni nem akar. Itt eraléktnem kell arra, hogy Szent Agoston éta a
kereszténység az uralkodast is szolgalatnak tekietha keresztény okumené tetején trénolo kiraly —
Agoston elmélete szerint — Krisztus helyett igaggat Civitas Dei ligyeit, s alacsonyséag, tarsadalmi
kicsiség helyett megelégedhet az aldzattal. SzenenkE tokéletesen mentes ettdl a tudathasadagtol. A
alacsonysag erényének minden eddig ismertetettsaongak széles alapot képez annak a szamara,
amit Krisztus alacsonysag, kicsiség cimén valobavdnit: a tarsadalmi kicsiségnek. Gondolatai
kristalytisztan tukrozik Jézus gondolatait. ,A nkgejedelmei uralkodnak... és hatalmat gyakorolnak
— idézi Maté evangéliumat (20,20) —, de nem igy edestvérek kozott” (RP V). A szeretet vilaga
uralkodasmentes vilag, szemben az elfogadott givgiakorlattal. A Speculum meg6rokit egy ebben
a kérdésben Szent Ferenc tudataba mélyen bevilggédetet. A rend protektor biborosa Ferenc
véleményét kéri, hogy mit szélna, ha a ferencesekilk egyeseket magas egyhazi méltdsagra



emelnének. Az érdekl6dd biboros kérdésére pardagin rismerd keménységgel valaszol:
»restvéreimet azért nevezik kisebb testvéreknekyhwe merjenek nagyobbak lenni akarni..., hogy
alant maradjanak, és Krisztus alacsonysadganak mykmitdkdvesséek... Ha tehat azt akarod, hogy
gyumdlcsot hozzanak Isten Egyhdzéaban, tartsd meg liikatasuk allapotaban... Ha pedig mégis
megprébalnanak folfelé torekedni, erbvel is téritisdza kicsinységiikhtz, és semmiképpen se engedd
Oket egyhazi foméltdsagra jutni” (Speculum 43). dkebségként megjegyzem, hogy Szent Ferenc
koranak egyik jellegzetes tarsadalmi problémdiaaores(nemesek) és minores(polgarok) ellentéte.
Szerzetesrendjének ,minorita” (kisebbek) elnevefébetette azt a gondolatot, hogy Szent Ferenc a
minoresmellett alldsat akarta kifejezésre juttatni e néasZtassal. A fenti tarsadalmi ellentét oka
abban &llt, hogy egy gazdagodo Uj osztély at akérta a korlatokat, és részt kért a hatalombol. Az
imént latott idézetbdl nyilvanvald, hogy Ferenc netnhez a torekvéshez sz6l hozza. Névvalasztasaval
nem aminoreshatalmi igényei mellett tor palcat, hiszen azt kéeW, hogy felfelé térni nem szabad.

A minorita névvel egyszerlen csak Jézus kdvetelgtenyomatékozza a maga és kovetdi szdmara:
azt, hogy kicsinek kell lenni. E kdvetelményt neekinti valamiféle csak szerzetesekre vonatkozo
tanacsnak. Hiszen, mint még latni fogjuk, egyaitat@m tipikus rendalapitdé, hanem sokkal inkabb
kivétel nélktl mindenkihez kuldott apostol. Vildgdvetdi, az un. harmadrend szamara adott Regula
nem kevésbé hatdrozottan képviseli az alazatocqahgysagot), mégpedig teljes szélességében,
beleértve a tarsadalmi kicsiséget is. A regula i®Penaradt fenn. Sajnos csak kivonatosan ismerem.
Gemelli, Jérgensen, Takacs egyarant foglalkozik vElregula ismertetdi kivétel nélkil megemlitik a
kovetelmények kozott a hatalomtdl, a kdzhivatalbktélé tdvolmaradast. Az 6sszes hivekhez, a
minden rend( és rangu vilagiakhoz irt levelébemymmatékozza Krisztus szavait: ,,Akit nagyobbnak
tartanak, legyen olyan, mint a kisebb!” Toluk id kizanja tehat, hogy ,sose kivankozzanak masok
folé, hanem legyenek szolgédk”. A szerzeteseket @wjagyhazi méltésagoktol is. A vilagiaknak pedig
a népek fejedelmeinek tarsadalmi helyzetétdl, sgfdinagatartasatél kell tavol maradniuk. Az
alacsonysag, a kicsiség lemondast jelent mindealtkigrol (Speculum 50). Jelenti a szegényekkel
(Speculum 42), a betegekkel (Speculum 44), a tHantzkkal (Speculum 68, 69, 72, 75), a
bOnosokkel (Speculum 66), a szenveddkkel (Spec@bjrvald kdzosségvallalast. Aki alacsony, az
koldulva (Speculum 23) vagy alavalé munkat végegspeculum 56,57,73) keresi a mindennapi
betevd falatjat. Aki alacsony, az tanulatlan, egyiinarad (Speculum 68, 69,72, 75), s osztja a nehéz
helyzetben levlk sorséat. Egyetlen ,kivaltsaga”,\hag emberek részérdl sose legyen mas kivaltsaga,
mint hogy mindenki irant tiszteletet mutasson, égden embert megtériteni iparkodhasson
(Speculum 50). Egyetlen torekvésének annak kelhieenhogy szolgélatara lehessen minden
embertarsdnak. Hiszen azért van kildve, hogy ,aeséteket gyogyitsa, a széthlzokat dsszetartsa, a
tévelygdket jO0 Utra téritse” (Tanitasok XIX). Egeet foldi érvényesiilési lehetbsége: a szolgélatban
elsdvé lenni, mert ,aki elsd akar lenni koztik, leagyen az 6 szolgajuk” (RP V). Egyetlen igazi
ambicioja, hogy magatartasaval a szentek sordbawdemki mas folé emelkedhessen az égben
(Speculum 43). A Krisztus tanitasa szerint éloviastk kozott, ha uralkodadsnak nincs is helye,
irdnyitéra, vezetbre azért szilkség van. Ez a skérep,ldbmosés hivatala” (Istenhivok V). Azok,
akiket ezzel megbiztak, csak ugy dicsekedjenekl@@m®i tisztséggel, mintha testvéreik labainak
megmosaséra volnanak kiszemelve (Intelmek V). gophosas hivatala” arra kotelezi viseldjét, hogy
mindenki szamara elérhetd legyen, mindenkinek r&edésére alljon, mindenkinek kérdésére
megfeleljen, s szeretettel, tirelemmel és szelgégindenkirdl gondoskodjék. ,Nem szabad
személyvalogatonak lennie; az egyszer( és tanunlatidberekkel semmivel sem szabad kevesebbet
tor6dnie, mint a tudésokkal és bdlcsekkel... Magabanmasokban koltdgesse az erényeket. De
amikor hirdeti az erényeket, folyvast gyakoroljaniagat benniik, s masokat inkabb példaadasaval,
mint szoval igyekezzék kovetésikre sarkallni... Armsadkodokat részvétteljesen vigasztalja meg,
hiszen a lesujtottak szaméara 6 az utols6 menedaka Hetegek nala is hidba keresik a gyogyulas
eszkozeit, kdnnyen erdt vehet rajtuk a bajuk mi#tségbeesés. Hogy a felfuvalkodottakat
szelidségre hajlitsa, inkabb maga aldzza meg mag@peculum 80). A vezetdnek a hivatala:
kotelezettségvallalas az Urral és a testvéreklehben arra, hogy intd szavaval és példajaval vigyaz
rabizottakra, hogy senki el ne kallédjon kozillk. iAtd szén és a példan kivil mas eszkdze nincsen
(Speculum 8). S ha egyik sem bizonyul hatékonytadhérszerepre” akkor sem vallalkozhat, arra ti.,
hogy blintessen és ostorozzon, mint a vilagi hatdsteszik (Speculum F0

5. 2. 2. Szegénység — adas



Néhany éve két testvérink vitaja jotékony pezsgéstaz egyik kdzdsségbe. Az egyik testvér a
képtelen ellentéteket is harméniaba hozni tudo, demin egyoldalisagtol mentes Jézus példajat
hangsulyozta. A masik viszont azt képviselte, hegyézust kdvetés atjan eldrejutni nem lehet
masként, mint tanitdsanak-életének egy Iényegisain@dikalisan, kialtd egyoldalusaggal, mar-mar
diszharmonikusan megvalésitva. S valéban, ha megaipk az egyhaztérténelem nagy alakjait, a
szenteket, akkor szinte kivétel nélkil mindegyikméégtaldlhaté valami személyiségét, életutjat
megjellegzd egyoldalisagGzent Ferenc egyoldalisdga a szegényBegaz, amit az evangélium
valamennyikdvetelménye kozul a legvilagosabban lat. Ennekeetelménynek az okait, céljatdja
leginkabb megfogalmazni. Enngbropagalasara, megvaldsitasara teszi a legnagyeloigsulyt.
Mindez valoszinGlegnem fliggetlen attél, hogy kora més vall&sdzgalmainak is legfébb tétele a
szegénység@szmeényének hirdetése. Ennek felfedezésében lesiievdtord. Masok altal kitaposott
gondolatok 6svényén halad idesaemélyes meggydzddés lendilletével. Elete nagwlfgwdntjan,
megtérése utan, még atyja hazdban élve indul el @zesvényen. Magatartasa kornyezetésuwk
tekintetben szemet szUr6é valtozasokoregy keresztil. Tobbek kozott furcsd&ezd banni a
szorgalmas kereskeddapa AaltgyQjtott vagyonnal. Felfoghatatlannak tetszd célékdekében
elkotyavetyéli, ama kezébe kerull. Pietro Bernardone, hégyre téritse fiat, s megmentse vagyonat,
elébb a vilagi, majd az egyhazi hatésagokiiomlul segitségért. Ferenc eddigelé talan 6sztonds
magatartasa a puspelotti szamonkeéréskor dntudatossa valik. Eddig ésatosabbcélokat szolgald
eszkoznek tekintette a vagyont, de nem mondotilée Most ruhajat is leveti, s kartalanitast kdveteld
apja labai elé helyezi, s amtondja: ,Halljatok, és értsétek meg jol. Idaig Reeti Bernardonét
neveztematyamnak, de ezentdll csak az Urnak akarok szolgaiért nemcsak pénzt adom vissza
neki, ami miatt aggalyoskodik, hanem ruhairéatmindenemet, amit t6le kaptam. Ezentdl mar nem
azt mondom: atyanRietro di Bernardone, hanem egyedil azt: Mi Atydmkiagy a mennyekber(A
harom tars legendaja VILényegében az apa magatartasa kényszeriti erreoémsrée amellyel
egyszeriben megfosztja 6nmagat az addig élvezetagarbiztonsagtol. Atétel, miszerint a lét
hatarozza meg a tudatot, igazolddik néla is. AD édpést kovetden egyre radikalisabb tovabbi
konzekvenciak felismeréséh@zn el. EI6bb elfogadja egy pap gondoskodaséat, nmaggdjprobalja a
valéban nincstelenek mdédjara megszerezni azt, aéle fenntartasarsziksége van. Koldul, és
abbdl él, amit alamizsnaként kapz utolsé I6kést a teljes radikalitas felé a 72itiamy atra
kildésérdlszold evangéliumi rész adja. ,Amit abban hall, aabmzon igyekszikhogy azt betd
szerint megvaldsitsa. El6szor is tulad mindenerib@negynél tobbje van, aztan eldobja magétol a
botot, a sarut és az erszénytv&il egy 6cska és durva csuhat takol maganakztésdadv helyett
kotéllel koti korul” (A harom térs legendaja VIII). Ezutanrdetésbe fog. Ekkor valik mozgalomma
az, ami idaig Ferenegyéni fejlddésének magénigye volt. Az elsd csatidkak, Bernatnak a
torténete azt mutatja, hogy a kezdeti prédikacéhyégi tartalma a gazdagsagrol valé lemondas
hirdetése. Bernat gazdag ember volt, akit Fenegldaja és szavai nyugtalanna tettek. Tanacsért
fordult tehat hozza;Mit kell tennie annak, aki sok vagyont nyert aztdly de most mar nerakarja
tovabb a magaénak tartani?” A szent habozas nélkivalaszoljahogy vissza kell adni az Urnak,
akitol azt kapta (A harom tars legend#jll). A gazdag ifjanak mondott jézusi szavak émében —
,Add el, amid van!” (RP I) — a radikalis szegénység koveéslyének vallalasarapul a ferences
mozgalom. Elete vége felé egy érdekldddnek, akilishnakszandékai irant tudakozadik, azt feleli:
»,Azt mondom neked, testvéhogy nekem az volt az elsd gondolatom és a végadatm is, ha
ugyan a testvérek szét fogadnak, hogy senkineklitkine legyen tébbjemint egy rend dltonye a
hozzéavalo 6vvel és alséruhaval, miként a regukdlidikrja” (Speculum 2). Ferenc ugy latja, hogy az
emberiség legégetbbproblémainak, az Isten és a felebarat elleni vétkkkjelentds részabbol
szarmazik, hogy nem megfeleld a viszonyunk a viktgn teremtettgavaihoz. A teremtd Isten
gondoskodik teremtményeirdl, a termésZetemtdnktdl kapott ajandékai fedezik azt, amirgéirik
fenntartdsahozszikségunk van (Végrendelet). Minden napra biztasian, ami aznaprkell. Nem
szabad gondban lenni a holnapért (Speculum 19)ziksegesavak megszerzésének eszkoze a
munka. Az embernek dolgoznia kell, oeinkdjaval nem szabad az éppen sziikségesnél tdtitreet
magat, nenszabad kapzsiva vélnia (Végrendelet). Akinek vadele és ruhdzata, agedjék meg
vele, és semmi utan ne kivankozzék (RP Mém szabad féloslegeset gydjteni, és nem szabad az
elegenddnél tobbdbgyasztani. Aki folosleget szerez és az elégsé&gddbbet fogyasztaz tolvaj.
~Sohasem voltam tolvaj — vallja magarél Szent Ferenvagyisnem gydjtéttem és nem fogyasztottam
tébbet, mint amennyire szikségewit. St ellenkezdleg, valamivel mindig kevesebiogiadtam el,



nehogy mas szegények rovidséget szenvedjenek. Aki maskselekszik, tolvajlastkbvet el”
(Speculum 12). A vagyongydjtés: foloslegképzéshatedolvajlasamivel masokat roviditiink meg. A
pénz szinte jelképévé valikrelnapot biztositani akard, masokat megroviditédielgnek. Ezért aztan
szemétnek, légynek, a ganéjhoz hasonlonak kehteki, a gydjtésével foglalkozot pedig tolvajnak és
rablonak (RP VIII).A fold javai, barkinek a tulajdonaban legyenekaizpkat illetik, akiknek nagyobb
szilkséguk van rajuk. Kolcsén kaptuk arra az iddnégg magunkndlszegényebb emberrel nem
taldlkozunk. S ha a nalunk raszorulobbmakn adjuk oda, akkor is tolvajlast kdvetink el &pem

30). Minden bapbbdl szarmazik, hogy az emberek nem igy cselekkzéz Isten szereteteelyébe a
Mammon keresése kerll, a kblcsonos felebarati wtehelyettpedig az emberiség gazdagokra és
szegényekre hasad. Az egyik oldataibiztositva halmozodik fel minden anyagi @ masik oldalon
pedigkialté inség alakul ki. Ez az ellenségeskedésnekiszalynak a forrasaVilagos latasat élésen
tikrozi a teljes vagyontalansag programja miatiodggmaskodd puspodknek adott valasza: ,Uram, ha
birtokunk van, fegyverekrdl is kell gondoskodnunkmagunk megvédésére, mert a porok és a
veszekedések rendszerint a birtokiigyekbdl szokiledrdkedni. Rendszerint ezeken szokott az Isten
és a felebarat szeretete is ezerféle modon haghtémenvedni. Ezért nem akarunk ezen a vilagon
semmiféle néven nevezhetd dolgot a magunkénak mdn@aharom tars legendéja). Az ember Isten
szandékait semmibe vevd magatartasaval megterenatdtisziltséget. A gazdagok és szegények, a
vagyon és a nincstelenség ellentéte, a pénz léémyek. E tények 1étébdl forrasozd bajokon csak
Krisztus kdvetelményeinek és példajanak radikalEyumkéva tevésével lehet segiteni. ,A Kiralyok
Kirdlya, Krisztus leszéllva az égbdl — szél a ladgerszerint még a papéat is meghat6é igaz mese —
megszerette a szegénység szépségét, s e vilageamiwdjart el is jegyezte Ot maganak...”
(Példazatok I). Bar mindenekfelett gazdag volt,dadott gazdagsagardl, és a legszegényebbek sorsat
véllalta (Tanitdsok VI). ,Szegényen sziiletett, gskegényebben élt, szegényen és mezitelenil halt
meg a keresztfan, és idegen sirba temetkezett” §forh tars legendgja VII). Kovetbinek is a
szegénységet tanitotta Ferenc (Tanitasok XX). &gémység az erények kiralynéja, hiszen a kiralyok
Kirdlydban is oly igen fényeskedett... Kilonds Ut @dvosségnek... az evangéliumi szantofold
elrejtett kincse, amit hogy megvehessiink, el kdflianindent, s amit eladni nem lehet, a kinccsel
0sszemérve, meg kell vetniink, hogy minden tulajgldemondva... .. ajanlhassa fel magat az ember a
Megfeszitett karjaiba" (Tanitasok 1V). Nem a kémy$zszegénységet eszményiti, hanem az dnként
véllaltat. Méghozza a legnagyobb ontudattal. A plisasztalatdl is feléll, és elmegy a nincstelenek
maodjara alamizsnat kéregetni. S amikor a puspdknéee hanyja, hogy megszégyenitette ot, a
kovetkezbket mondja neki: ,Sot ellenkezbleg, Uramlegnagyobb tiszteletet tandsitottam irantad.
Mert amikor a szolga megteszi kotelességét, éssfélura akaratat, akkor tiszteletet tanusit taat?

— kezdi, ugy tetszik, kissé ironikusan a felelekdajd igy folytatja: ,Isten szava szerint legnaglob
tisztességnek, valdsagos kiralyi méltésagnak vesadmldulast. Az irant vald tiszteletbdl, aki bar
mindenek ura, mégis mindenki szolgaja akart lemtiing, s aki bar isteni méltésagaban gazdag és
dicsGséggel teljes, szegényen és megvetetten malgdita a mi alacsonysagunkat. Azt akarom tehat,
hogy jelenvalé és ezutan jovendd testvéreim mindjatu meg, hogy nagyobb testi és lelki
vigasztaldsomra szolgal, ha szegényes asztalukilgl s szegényes alamizsnat latok magunk eldtt,
amit ajtordl ajtéra jarva gy koldulok 6ssze azstén szerelméért, mintha te vagy mas hatalmas urak
sok fogastol roskadozd, dus asztalanal ulok. Meralamizsnakenyér szent kenyér, megszenteli az
Uristen dicsérete és szeretete” (Speculum 23). Nekn@ magantulajdont utasitja el, hanem a
szerzetesi vagyont, a koztulajdont is. Amikor vilakd akarjak beszélni, hogy mas szerzethez
hasonléan ennek a szerzetnek is lehessen tulajdénsztus egyenes Uzeneteként lakonikus
révidséggel valaszol: ,Sem magan-, sem koztulajodem akarok” (Speculum 13). A tulajdonrol valé
teljes lemondas aldasos hatasa kettds. Egyrésatnantdé a sajat hataskorén belll megszinteti a
vagyon birtoklasaval egyditt jaré feszlltsegforrdésrészt a gazdagokat és a szegényeket egyarant
elgondolkoztathatja magatartasaval, s a gazdagokaaguk megszegényitésére, a szegényeket pedig
sorsuk ontudatos vallaldsara készteti. A vagyomt aefolydba kell dobni, nem ebek harmincadjara
kell hagyni, hanem vissza kell adni annak, akitfillajdonitottuk, a raszorulokban elénk 1épd
Krisztusnak. ,Valahanyszor szegényt latsz magadt, etdindig arra kell gondolnod — mondja -,
akinek nevében hozzad kozelit, vagyis Krisztusr&j ®agara vette a szegénységet és
gybngeséginket” (Speculum 37). Adnunk kell. A Raguima (XXI) az emberek szamara hirdetendd
legfontosabb teenddk kdzott idézi az evangéliunalzéladjatok, és adatni fog nektek” parancséat. Az
adas az, ami lemossa a lélekrdl a bln szennyédeviimast, amit halalunkkor a vilagon hagyunk,



elveszitiink. Csak adasainkat, a szeretet bérézidssnagunkkal (Levél). A vagyontdl valo
megszabadulassal nem meril ki az adas kotelezettgegzegényeknek is adniuk kell a maguk
kevéskejebdl, ha kérbvel, raszoruldval taladlkozrakSpeculum 29-38. fejezetei hosszan soroljak a
példakat, amelyek azt mutatjdk, hogy adott esetd&m magunkat elhanyagolva is gondoskodnunk
kell masokrol: inkabb nekiink kell a hideget elugik, mintsem hogy masok viseljék, s ha masunk
nincs, még a Szentirdsunkat is odaadhatjuk. ,Mez&ntul hiszem — mondja tarsainak —, hogy igy
nagyobb kedve telik benne az Urnak, mintha olvashasznalnank” (Speculum 38). Az a kevés, ami
az embernek a maga munkajaval vagy alamizsnakéssgdta birtokaba jutott, tovabbra is csak
kolcson, amit addig tarthat meg, amig szikségetvervel nem talalkozik. Ferenc a gazdagséagrol,
vagyonrdl valdlemondést sem szerzetesi specialitask@&piviseli Mint mindenben, ebben is csak
egyfajta, mindenki szadmara sz0l6 kovetelményt ismerharmadrendi regula Utmutatasa alapjan
Ferenc vilagi, csalados kovetbi is megszegényktetttagukat. Talan nem azzal az abszollt
szigorusaggal, mint amelyet a szent magéatél ézetmstarsaitol kivant, de azért husba vagéan. Arra
kotelezték magukat, hogy minden igazsagtalanulzetiejoszagot, vagyont és birtokot visszaadnak,
hatralékban levo fizetési kotelezettségiknek eleggznek, s idejében végrendeletet készitenek. Ezen
tulmenden vallaltak, hogy a csalad szOkés megé&bbez éppen elégségesen felil semmit sem
tartanak meg, hanem szétosztjak a szegények k{igensen Ill). Az Acta Sanctorumbdl név
szerint is ismert a Ferenc radikalitasat magukéva wilagiak kozul egy Luchesio nevl kereskedd.
Ferenc egyik vandorlasa alkalmaval talalkozott vé&demény és pénzsévar ember volt, azonban
hirtelen megvaltoztatta gondolkodasat. Bokez( detizegények irant, szallast adott a vandoroknak,
folkereste az 6zvegyeket, arvakat, és segitetikiaiierenc életszabdlyt irt eld neki meg feleségéne
Luchesio ezentul minden szabad idejét az irgalngassselekedeteinek gyakorlasara szentelte.
Kérhazakban betegeket apolt, megrakta szamaratyggérekkel, és elment a pestisesMaremmaba,
hogy a lazas betegeken segitsen. Ha otthon voli kertjében dolgozott. Csupan ez maradt neki, a
tobbi vagyonat szétosztogatta. Ennek gyimolcsédhd éa ezzel nem tudott eleget keresni, koldulni
ment (Jorgensen lll). Az elsd botrany, amelyet Rermozgalma kivaltott, a szegénység radikalis
véllaldsanak volt a kdvetkezménye. A jézusi magssea allergids vilag azonnal megsejtette a
veszedelmet, s a maga eszkdzeivel védekezetteiseelEgyes varosokban vagyon-szétosztast tiltd
rendeleteket hoztak, s kilon addval sujtottak azolkkik a tilalom ellenére meégis taladtak
vagyonukon.

5 .2. 3. Erdnemalkalmazas

Ha a szegénység eszménye tengelye is Szent Feaiefjéreak, azért azt sem felejti, hogy a szeretet
uralkoddsmentes szolgélat is. S azt is j0l tudjgyha szeretet megbocsatas, a masik arc odataatasa,
kard huvelyébe dugasa, az erbszakrdl valo lemordaslienség szeretete és szelidség minden ember
irant. Mig a szegénység eszmeénye benne van a kegdgben, de amit a kicsiség, s még inkabb a
szelidség dolgadban képvisel, az az evangéliumnalaga kordban példa nélkil all6 megértésérol
tanuskodik. Még élesebben is fogalmazhatok: naggims elenyészd azoknak a szama, akik az
Ovéhez hasonlo vildgos latasra jutottak. Jézusdek@nszerint — magyarazza Jézust Szent Ferenc —
arra kell torekednunk, hogy szeretetben, békébeaggségben éljink minden emberrel (Tanitasok
XX). Nem szabad bantani senkit, sem széval, sertelesgettel, és nem szabad okot adni masok
haragjara. Nem szabad embertarsainkat szidalmazrasiarolnunk, ragalmaznunk és gyalaznunk
sem. Nem szabad civédasba, széharcba bocsatkoxmlink ,Vigyazzanak az dsszes testvérek —
mondja a Regula Primaban -, nehogy valakit gyatédzas ne folytassanak szoOharcot... ne
civédjanak egymassal, s ne haragudjanak, mert mjrada atyjafiara haragszik, mélté az itéletre, aki
pedig azt mondja atyjafianak: raka, mélté a fotagszékre. Aki pedig azt mondja: bolond, mélt6é a
gyehenna tiizére (Mt 5,22). Szeressék egymast, amior mondja... ne ztgolddjanak, ne 6csaroljak
egymast, mert irva van: az arulkodok, a ragalmaz@n el6tt gydloletesek” (RP IX)! Ha mégis
megbantunk valakit, bocsanatot kell kérnink (Spgoubl). Masnak a vétkén nem haborodhatunk fel
(RP V), s nem itélkezhettink blneiken, hanem inls#pt vétkeinket kell &tgondolnunk, s banbanattal
fontolgatnunk azokat (RP 1X). A blindsoket intd sadgs j6 példaval kell jo Gtra tériteni. Ha nem
tudjuk megakadalyozni a bOnoket, az altalunk meglaigazsag érvényre juttatasaért nem
vallalkozhatunk héhérszerepre (Speculum 71). Emnglkagot Jézus kedve szerint kiforgatd, atalakité
magatartdsnak a szimbdluma — ki tudja, thn megtbitéodas kdvetkezménye — a Fioretti egyik
legszebb torténete, amely a gubbidi farkas megs&nidl szol. ,Az iddben, mikoron Szent Ferenc



Gubbio varosaban lakozott, feltint egy szornyQ daga farkas, mely nem csupan barmokat falt fel,
hanem embereket is” — meséli a legendairé. ,Gyakgdszen a falakig jott, s a lakosok a félelem
miatt, akarcsak habortiba mentek volna, fegyverimél&m merték elhagyni a varost. A farkastol valo
félelem olyan nagy volt, hogy végre senki sem bdtdott a falakon kivul mutatkozni, miért is Szent
Ferenc a gubbodiak iranti konyoriletbdl elhataroztagy folkeresi az ordast. A tobbiek kissé
hlzodoztak, azért Szent Ferenc egyediil ment astanrkga felé. Es ime, szamos polgar szeme lattara a
szbban forgo farkas tatott szajjal egyenesen Fzmeincnek rohant, és amikor méar csak par Iépésnyire
volt téle, a szent megjelblte a kereszt jelévelgatmz intette, s mondta neki: Gyere ide, farkas
testvér! Krisztus feldl parancsolom, hogy se nekseemasnak ne artsal. Farkas testvér, te nagy kart
teszel e vidéken. Irgalmatlan gonoszsagokat csdiékemikor elpusztitottad és megodlted Isten
teremtményeit az O engedelme nélkiil, s hozza ndnmasmrmokat szaggattad széjjel és faltad fel,
hanem az Isten képére teremtett embereket is megdn@ni, és széjjel merted tépni. Ennek okaért,
mint a leggaladabb lator és gyilkos, érdemes vagkasztofara. Mindenki vadol, és panaszkodik rad,
és ellenséged az egész varos. Am én, farkas tesidkét akarok szerezni kozted és ezek kozott,
olyaténképp, hogy te ezentdl nem bantod oket, Glg meegbocsajtjiak a maultban elkdvetett
gonoszsagaidat, és sem az emberek, sem a kutyakildéanek tobbé. igérem, hogy amig élsz,
ellatasodat mert ugyis tudom, hogy éhségbdl kovettdinden rosszat. De amikor kieszk6zlém ezt a
kegyet, akarom, farkas testvér, hogy viszont meagddg hogy sem emberben, sem allatban nem
teszesz kart tobbé. Iigéred? — s kezet nyujtott, mefarkas pedig félemelte jobb labat, és gyongéden
Szent Ferenc tenyerébe tette. A torténtek utédn biz@nyos farkas még két esztendeig éldegélt
Gubbidban, szeliden hazrdl hazra, kiiszobrdl kiszjfswa anélkil, hogy barkinek artott volna, vagy
hogy 6t bantottdk volna, s a nép kegyesen tapléRairetti XXI). Sem a magunk, sem masnak a
tulajdonat nem védhetjik meg (RP VII, XIV). A kostinket elvevdnek a felséruhéankat is oda kell
adnunk (RP XIV). A mi Urunk Jézus Krisztus szeredmékotelesek vagyunk minden lathatd és
lathatatlan ellenségnek kiszolgaltatni magunkat ¥®#F). Nem tanudsithatunk ellenallast a gonosszal
szemben. Aki az egyik orcankat meguti, annak odat&danunk a masikat is (RP XIV). , hogy a
Jelki szegénység” egészen sajatos Szent Ferereim@téseben: a jogtalansdgok, az arculités
tirelmes elviselését jelenti (Intelmek XIV). Engkdesnek kell lenniink minden emberi teremtmény
irant (RP XVI), ami nem annyit jelent, hogy lelkiigretliink szavatol eltértink, hanem elviseljik azt is
ha a lelkiismeretink hangjanak kovetéséért uld@eébennunket jutalmul (RP IIl). Nem annyi a
dolgunk csupan, hogy nem tanusitunk ellenéllastetma miként Ferenc a Miatyank parafrazisaban
tanit ra, meg is kell bocsatanunk, és ellenségeiviéban szeretnink kell. ,Te adj, Uram, erdt y ig
kéri Istent —, hogy egészen megbocsassunk, hoggséigeinket éretted valéban szeressik, s érettik
Nalad buzgdén koézbenjarjunk, senkinek rosszért edsse fizessink, és torekedjink Benned
mindenkinek javara valni’ (Az Ur dicsérete)! Békégsek kell lennie sziviinkben, s minden ember
irant szelidséget kell tanusitanunk (RP XI, TawitaXIX). Ezenfelll arra vagyunk hivatva, hogy a
korulottink levd egyenetlenségeket is megpréobatpelgsziintetni, a széthtzokat ismét 6sszekapcsolni
(Tanitasok XIX). A békesség és megbocsatas hirdetéseladatunk (RP XXI, Tanitasok XIX).
Szelidséggel mindenkit békére és joindulatra kaldolnunk. Ferenc, mint mindenben, ebben is
példajaval jart tanitasa eldtt. Szent Ferenc-§itban Balanyi beszamol arrol, hogy a torténészek
rabukkantak egy 1210-ben létrejott egyezmeényre \aldgsisiben nyugvopontra juttattanaaioreses
aminoreskozti évtizedes ellentétet. Balanyi azt allitjdbeténészek megegyeznek abban, hogy a béke
Szent Ferenc hatasa volt (Balanyi Gy.: Assisi SEemenc, 183. 0.). A Speculum Perfectionis pedig
az Assisi puspoke és polgarmestere kozotti visedbgszintetését orokiti meg (101). Bar a békét
hirdetjuk, s mindenkivel szemben szelidek, megho&saagyunk, ezzel még nem Kkertlhetjuk el,
hogy valakik — talan éppen szelidségink miatt -enskgeinkké ne valjanak, s ne Uld6zzenek
benninket. A Jézust kdvetd ember szelidsége ashakdet szavdhoz valé megingathatatlan hséggel
parosul, s igy kivivja azok gydldletét, akik etélakarjak tériteni (Intelmek Ill). Ferenc nem jeart
magaban az Urtdl vett meggydz6dését. Mind a Krigatueltavolodott keresztények, mind a
poganyok kodzott terjeszteni akarja ezt a meggyGa&td@rP XVI). A Jézushoz tartozas, Jézusnak és
tanitdsanak megvalldsa Uldozést valt ki, ugy, aliégys megjovendodlte: ,Ha engem Uldoztek, titeket
is Uldozni fognak” (Mt 5,10). A jézusi magatartasjézusi feladat teljesiteni akarasa az életiinkbe i
kerllhet. Mégsem szabad megijednink azoktdl, aldgdtik a testet, am azutdn semmit sem tehetnek,
hanem boldognak kell lenniink, midén gydlolnek, akithznak, kirekesztenek, kivetnek az emberek
az Emberfiaért, az igazsagért (RP XVI). Az Gldozészorongattatas és a szenvedés vidam szivvel és



békességgel valo tlrése a tokéletes 6rom forrasaitia Ferenc a Fiorettiben egyik legkedvesebb
tarsanak, Leonak. ,Kérlek, Atyam, mondd meg nekatten vagyon hat a tokéletes dérvendezés? —
kérdezte Leo, és Szent Ferenc felelé: Mikor majd\é, a hidegtdl vacogva, sarosan és éhesen elérjuk
Angyalos Boldogasszonyt, zorgetlink az ajtén, spukanérgesen rank rivall: >Kik vagytok?« S mi azt
mondjuk: >Ketten atyafiaitok kozil, 6 pedig igylaszol: sHazudtok, ti gaz naplopdk vagytok, kik
csaljak a vilagot, s ellopkodjatok a szegények atbhlamizsnat! Takarodjatok!<, s nem nyitja ki az
ajtot, hanem ott hagy bennuinket acsorogni késg adtioban és vizben, éhezve és fazva, akkor, ha ezt
a kegyetlen igazsagtalansagot békében, zlugolodidd tigjik el..., ebben van a tokéletes érvendezés
Aztan, ha tovabb is allhatatosan zo6rgetink, s &aldbrodva jon ki Gjra, s mint alkalmatlan
tolakodokat szidalmakkal és okolcsapasokkal 0zésl,igy szél: >El innen, hitvany csavargok,
menjetek az ispotélyba, itt nincs szamotokra hdig ezt is jokedvlen, nyugalommal és szeretettel
viseltik el, ebben van a tokéletes oOrvendezés. Ssimét bekopogtatunk, s az most mar meég
duhdsebben orditja: >Tarhetetlen gazfickok, majlillek én benneteket érdemetek szerint¢, s azzal
kezében futykdssel kijon, megragad benniinket, fi#ddker, belehemperget a héba, s botjaval
hatalmas Utéseket mér rank, ha mindezt békévelddsnan tlrjuk el az aldott Jézus szenvedésére
gondolva..., ebben van a tokéletes 6rvendezés. AtlBladn dsszes malasztja és ajandékai kozott,
melyeket Krisztus az Ovalasztottjainak ad, a legféba onmagan gydzedelmeskedik valaki, s
Krisztus szeretetéért minden bajt, igazsagtalariségayalazatot készséggel elvisel. Mert az Isten
ajandékaiban nem dicsekedhetlink, mivelhogy nemeinkjihanem az Istenéi... De a nyomorusag és
szenvedések keresztjében batran dicsekedhetlink,ameaapostol is mondja: Nem akarok mésban
dicsekedni, hanem csak a mi Urunk Jézus Krisztuseskgében” (Fioretti VIII). Ennek a
boldogsagnak az oka a szenvedés, az lldozés ébaget igért jutalom. Aki Jézusért elveszti életét,
aki mindvégig allhatatos marad, az megszerzi ak éiétet és a mennyorszagot (RP XVI). Hogy
Ferenc mindezt mennyire komolyan, s mennyire &ltzddn gondolta, azt ismét a harmadrendiek
szabalyzata bizonyitja. A szabalyzat Ill. fejezéilt@ a fegyverek hasznélatat, a IV. fejezet mggti

az eskut. A IX. fejezet 2.8-a a testvérek egymasi kiEkességet kivanja, ugyanennek a fejezetnek az
5.8-a a felvételi feltételek kozott elsé helyreztediogy a felvételt kérd kibékiljon azzal, akivel
haragban van. A XIll. fejezet 13-15. paragrafusalig megtiltjak, hogy a testvérek egymast birdsag
elé hurcoljak (Jorgensen, Assisi Szent Ferenc,&8@ 0.). Mindez kihivasnak, botranynak mindsuilt
a ,keresztény” vilag szemében. A harmadik és legobly botrany a ferences mozgalom korul azért
tort ki, mert Szent Ferenc kovetdi nagyon komolgandoltak, s kdvetkezetesen meg is valositottak
azt, amit az evangélium és annak szellemében fagatalyzatuk eldirt. Alapelveik és magatartasuk
miatt, azaz hogy nem tesznek eskit, s nem hordeuagkikkal fegyvert, hamarosan 6sszelitkozésbe
kerultek a hatésagokkal. Jellemzd erre az, ami 221 Faenza varosiban tortént. Ebben a varosban a
polgarok seregestil léptek be a helyi harmadrendiékor a polgarmester felszdlitotta dket, hogy
tegyék le kezébe a szokasos polgari eskit, amelgrtekmében az elbljarosag parancsara fegyvert
ragadnak, megtagadtdk az eskiut azzal az indokladsady rendi szabalyzatuk tiltla a
fegyverhasznalatot. A polgarmester minden lehetdkdzzel az eskl letevésére akarta Oket
kényszeriteni (Jorgensen, ). A,vilAg” nagyon ékenyen reagal, ha valaki szembeszegll az
alapelveivel, s nem hajlandé az embergyilkolasmzens Ferenc kovetdi Uldozottekké lettek, mert
nemet mondtak az embergyilkos Satannak. Figyeleglténés drvendetes, hogy a vilagi hatésagok
altal Uldozotteknek az Egyhaz védelmére kelt, kfin®st kdovetd papanak, lll. Honoriusnak és IX.
Gergelynek az utasitasara.

5. 2. 4. Masokat is megtanitani az 6romhirre

Szent Ferenc programjanak utolsé, és a tobbinéhledgn nem jelentéktelenebb tétele, hogy az
embernek tovabb kell adnia a megismert igazsagey kell kisérelnie mindenkit Jézushoz tériteni,
blnbanatra és élet-atalakitasra birni. A 72 tanjt\a@ostoli Utra kildésérdl sz6lo evangéliumi leird
nem csupan a radikalis szegénység megvalositasZi@nidi Ferencet, hanem az 6éromhir hirdetésének
a feladatat is vilagossa teszi elbtte. Mint mindefismert igazsagot, ezt is azonnal iparkodik
megvalositani. A nagy kiraly hirndkeként azt a leiiésdt véllalla magara, hogy békét hirdet és
megtérést (A harom tars legendaja VIII). Erre 6szil6 a tanitvanyoknak mondott jézusi szavak is,
erre inditja Jézus példgja is. ,Azt latjuk — mondjdogy az Isten egyszulott Fia az emberek Udvéért
leszllott az Atya kebelérdl, hogy példajaval &tta a vildgot, s az Udvosség igéit hirdesse az
embereknek... Minthogy pedig mindent aszerint keklegednink, amint Obenne... lattuk, Ggy



latszik, hogy jobban tetszik az Istennek, hogy @a a nyugalmat, kimenjink a munkaba”
(Tanitasok XlII). A hirdetés feladata a Regula Rifira is belekerllt. S az apostolkodas a mozgalom
elsd pillanatatol kezdve a csatlakozok elsé sz&tadatanak szamit. Nem ismer el a kildetésre valo
semmifélealkalmatlansagot. Hogy mennyire nem isnparidont ebben a kérdésben sem, azt ol
mutatja a Fiorettinek egy igen meghdkkentd toren&zent Ferenc egyik tarsat, a hallgatag és
batortalan Rufinuszt prédikalni kildi. Rufinusz lsadkozik: ,Légy, kérlek, elnézéssel irdntam, s ne
kuldj prédikalni! Tudod, hogy egytigyQ is, tanulatls vagyok, s nincs hozza valé képességem.” A
szelid Szent Ferenc tle szokatlanul méregbe gualihn csak a szegénység megcsorbitasa tudja még
hasonld indulatba hozni. S a szent engedelmességpbere megparancsolja neki, hogy anyasziilt
mezitelen, csupan ingalja ruhdban men jen, térgervddamelyik templomba, s agy prédikéljon a
népnek (Fioretti XXX). Meggy6zddése, hogy a kildetéfold hataraig szol. A kilfoldi misszidkat
furcsallé biborosnak nagy hévvel és profétai iblefeleli: ,Azt hiszi On, Uram, hogy az Ur csak az
itteni tartomanyok szaméra hivta meg a testvéreBétzllenkezbleg, szent meggydzddéssel allitom,
hogy Isten a széles foldkerekség Osszes lakéinik haladaséra és udvozitésére tamasztotta és
szolitotta munkaba ©Oket. Tehat nemcsak a hivok biairé hanem a hitetlenek tartomanyaiban is
mihamar meg fognak honosodni, és témérdek lelkghda megmenteni” (Speculum 65). Az Isten
Orszagardl sz6lo példabeszédet a mozgalmara alkagmaSzerzetliink hasonlé Iészen a halaszhoz,
aki megveti halgjat a tengerben, és tomérdek hadgit(A harom tars legendaja 1X). Bar nem idegen
tdle a szerzetalapitas gondolata, de az indulaskéjaban nem a szerzetalapitas a célkitizésee Elet
késbbbi folyaman sem elégszik meg soha azzal, fagemberiségnek csak a szerzetesi életre
hajlamos szUk rétegét kdzelitse meg. Minden read@4, csalados és csaladtalan emberhez, férfihez
€s nbhoz, paphoz és nem paphoz, szerzetessé lamdhaz és szerzetessé lenni nem akaréhoz
egyarant el akar jutni. Vilagosan mutatja ezt a bdindk kollégiuma, késbbbi elnevezéssel a
harmadrend létrehozésa. Erre utal az is, hogy nkéfgjazetten szerzetesek szamara irt regulaban sem
csak a szerzetesekrdl és szerzeteseknek beszgék@kebb bizonysag ,Az 6sszes hivekhez intézett
levél”. Ennek a cimzése igy hangzik: ,Az 0sszesegeényeknek, szerzeteseknek, papoknak és
vilagiaknak, férfiaknak ésnoknek, az egész vildgsainak...” A kor vilhgvégét varé hangulatdnak
megfelelden, Istennek az utols6 emberrel kezddttlkédzasanak tekinti azt, amire dket s az altaluk
megtéritenddket szanta: ,A kisebb testvérek remd@ bizonyos kisded nydj, melyet az Isten Fia
ebben az utolsé 6rdban eszkdzolt ki maganak a meedyjatdl, mondvan: >Atydm, szeretném, ha
ebben az utolsé 6raban egy Uj és alazatos népettemél, és azt adnad nekem. Szeretném, ha e nép
aldzatossagban és szegénységben kulonb lenne malddjgnél, és velem magammal beérné
<Nincsen abban semmi csodalatos, hogy Isten egs Kicsiny népet valasztott ki maganak, hogy
életmodjaban és beszédjében homlokegyenest kuldékbdninden elddjétdl, és boldognak érezze
magat, hogy egyediil Ot, a kibeszélhetetlen édessémadhatja magaénak” (Speculum 26). Isten Uj
népének tudja magukat, amelynek kulonbdznie kehdemkitdl, akik csak el6ttik jartak. Ferenc
nyilvanvaléan Egyhazza akar lenni. De — sajat teahdigiankkal élve — nem harmadik szdvetség
létrehozéséra gondol. Munkajanak megkezdésekor |éfs8sei kozé tartozik a papa aldasat kérni
kezdeményezésére (Speculum 78). S bar hasonlérkéngezésekért akkoriban konnyen kiatkozas és
maglya jart, Ferencet és tarsait, ha nem is sziivefgemegtirik. Colonna biboros felszélalasa arfeere
és tarsai Ugyében dsszehivott biborosi testiletidgossagot gyujthat a tekintetben, hogy mi ermek
tirelemnek az oka. ,Ha mi — mondja Colonna — e éag@mber kérését megtagadjuk azon az alapon,
hogy merbben Ujszerlt és teljesithetetlent kivkpravigyaznunk kell, hogy Osszelitkdzésbe ne
keruljink az evangéliummal, hiszen csak annak nepep#sét kéri télink, hogy az evangélium szerint
élhessen. Méarpedig aki azt allitia, hogy az evaog®l tokéletességre vagy a megtartasara tett
fogadalom valami észellenest és hitellenest tasajmaz nyilvanvaléan magat Krisztust, az
evangélium szerzdjét kdromolja.” Ez a kérd emben heglalkozik az Egyhdz blneinek biralataval,
nem is az Egyhaz megreformalaséra kér engedélypddsazt kivanja, hogy maga és kovetdi, a papa
jovahagyasaval élhessenek az evangélium Utmutar@&st. A papa engedélyén tal a fopapokat is
meg akarja nyerni. Azt szeretné, hogy tarsainaktszete s irdntuk tanusitott alazatos tiszte g
maguk a fépapok kérjék a testvéreket arra, hogyjenek hozzajuk prédikalni, és a népet jobb utra
tériteni (Speculum 50). Nemcsak a fopapokkal, haagmapokkal is békességben akarja tudni ovéit.
igy buzditja dket: ,Nekiink az a kiildetésiink, hodglkek tidvének apolasaban segitségére legyiink a
papoknak. Ami tdlik nem telik, azt nekunk kell kétgnunk. Annak idején ugyis ki-ki munkaja, és
nem allasa szerint nyeri majd el a jutalmat. Twkaheg tehat, testvéreim, hogy Isten szemében nincs



érdemszerz6bb munka, mint a lelkek megnyerésepé&dig sokkal biztosabban el tudjuk érni, ha j6
békességet tartunk, mintha haboriskodunk a papoMalmiattuk esetleg kart szenved a népek
udvozitésének munkaja, ezért Istennél vagyon azhéHés, és & meg is fizet nekik alkalmatos
iddben. Legyetek tehat engedelmesek a fopapok in@hiogy miattatok gonosz vetélkedés tdmadjon!
Ha a békesség fiai lesztek, a népet is, meg a gapss megnyeritek. Es ez hasonlithatatlanul
kedvesebb lesz Isten eldtt, mintha csak a népetritelye meg, a papsagot ellenben
megbotrankoztatjatok. Vessetek tehat fatyolt aikiba és poétoljatok ki sokféle fogyatkozasukat”
(Speculum 54)! Kérémszakadtaig ragaszkodik ugyaterPégyhazahoz, de nem vak a hibdival
szemben; valtozast azonban kizarélag attédl renudy loveéi életszentségben és szamban noévekedni
fognak. Meg akarja nyerni a fdpapségot és a papsdg@z egyhazi méltosagoktol tavol tartja oveit.
Tiszteletben tartja a hierarchiat, de a sajat mozg@a belll, a szerzetesrendekben teljesen szokétlan
demokratikus modon szervezi meg az életet. Tul&éopen azt hiszem, esze agaban sem volt
Regulét, szabalyzatot irni, egyszerlen csak a Hegyrédet akarta 6véinek az agyaba és szivébe
vésni.Akozosség elvi és gyakorlati kérdéseit az I&diszeri (punkdsdi és Szent Mihaly-napi)
kaptalanon k6zos megbeszéléssel tisztaztak, méghéoad| évre ismétlddden. ,Ugyeik” cimén nem
egy zart rend vilagtol idegen problémait, még asakn is az egyhaz aktualis gondjait boncolgatjak,
hanem emberiség szélességl, vilagot atalakité gmggk megvalédsitdsanak legalkalmasabb Utjait,
eszkozeit keresik. Ezeknek a kaptalanoknak a ldgf@sdése, hogyan tudnanak jobban szeretni, és
masokat is elvezetni erre a szeretetre.

6. Ferenc eszméinek és mlveinek sorsa

A bevezetdben azt igértem, hogy megkisérlem elmindamutatni, ki volt és mit akart Assisi Szent
Ferenc. Sok minden kimaradt a teljesség igénye UhéBelletett dolgozatombol. Csak a
legjelentdsebbnek meglatott mozzanatokat villatginat fel. Réviden 0Osszefoglalva az eddig
elmondottakat: az egyhaztérténelem egyik Krisztuksggkonzsenialisabb alakjanak, az evangélium
Iényeges tanitdsainak egyik legradikalisabb megitdjdnak és a legnagyobb hatasu apostolok kozil
valonak latom 6t. Célkithzéseit illetden KulcsauZsa a Vilagossag 1970/7. szaméban a kdvetkezoket
irjfa: ,Nem a sok-sok szerzeteskoztsség szamataakadyel szaporitani, hanem megoldast akart
talalni kora minden égetd problémajara. Méghozzadas, ellenallas, erdszak nélkul... Egyetemes
orvossagként minden bajra a szent evangéliumi sysgéet ajanlja” (Isten szegénykéjének orokosei).
Ezzel a megéllapitassal egyetérthetlink, ha az éliang szegénység orvossagat kiegészitjik a Hegyi
beszédtdl kivant magatartds egészével. A megligatsagok azonnali és maradéktalan, kialtéan
radikalis megvaldsitdsa kivételes sulyt adott sraka A szentek, és csak a szentek képesek a
torténelemben észrevehetd hatast elérni. Hangjgottlja papokhoz, szerzetesekhez, férfiakhoz és
ndkhoz, csaladosokhoz és csalad nélkiliekhez, éggsminden rendl és rangu keresztényhez, sot
még a poganyokhoz is. Kiterjedt majdnem az egésoralsmert vilagra. S az altala tAmasztott
hullamverés szdzadokon &t sem (it el. Kezdeméngeessk lassan, fokozatosan valt a vilagi és
egyhdzi hatésdgok szaméra elviselhetetlenné. Emmelgyarazata szelidségén és maximalis
egyhazhdségén kivil abban keresendd, hogy nemnalfgregyhazi és vilagi struktarak kdzvetlen
megvaltoztatdsara torekedett, hanem az egyes eibwergtéritésére, életének atalakitdsara. Ezért
meglehetdsen sokaig tudott az Egyhaztél megtirdenijlagi hatalmaktol kevéssé haborgatottan
dolgozni. A programja azonban csak ugy-ahogy megtilt, €s csak ideig- 6rdig maradhatott az. Az
elsd perctdl kezdve ideges vilagi hatésagok a Fetektvetdk szamanak szaporodasaval egyre
gyakrabban folyamodtak adminisztrativ eszktzokhlimgensen Ill). Az Egyhaz részérdl kezdettdl
fogva Ugyes diplomaciai mandverek toérténtek, hoggnd Ferenc eredeti szandékanak vitorlajabal
kifogjak a szelet, s az eretnekveszély kikiiszolgilék szolgalataba allitsak mozgalmat. El6szor is
szerzet alapitdséra birtédk ra az eredetileg endigengretekben gondolkodé s errdl halélaig le nem
mond6 Ferencet: Az evangéliumi eszméket a maguksteladikalitasaban hordoz6 szerzetesi
életszabaly, a Regula Prima nem nyert papai meig@stsTobbszoros puspoki segédlettel torténd
atfogalmazas utan csupan a jéforman jellegteleampitott valtozat nyerte el a jovahagyast.Ahelyi
puspokok, s néhol a papsag is gyakran akadalyomtazgalom terjedését. A fokozédéan nyugtalan
vilagi hatésagoknak s az Egyhaznak egyarant kgptiraz a talan altaluk is szitott mozgalmon beldli
feszlltség, amely féleg a férfi szerzeten belllitétdel a fejét. A Speculum megorokiti, hogy a
Regulaval kapcsolatban nem csupan az Egyhaznaikvi@dhnakadasai. A rendtérsak is kifogasokat
emeltek. ,Hallottuk, hogy Ferenc testvér Ujabb tagkészit — mondtak valakik lllés testvérnek —, de



féluink, hogy olyan szigortan szabja meg, hogy nejuk majd megtartani. Azért kériink, hogy menj
el hozza, és mondd meg neki, hogy mi az 6 regui@éat ismerjuk el magunkra nézve kotelezdnek.
Csak tartsa meg maganak, mi nem kértnk beldle” dBpm 1). A rendtarsak kifogasai sem
ismeretlenek. Tobben élesen szembefordultak a sZétat hirdetett szegénységprogrammal,
viszonylag komfortos rendhazakat kivantak. Egyetemoatak létre Bolognaban. Tiltakoztak a pénz
elfogadasanak tilalma ellen. Ellene mondtak a kiésrol és a poziciokrol valo radikélis lemondasnak
(Speculum 6, 11, 13, 14). Tabort gyQjtottek Ferelten, aki végul kisebbségben maradt, s lemondott
a rend vezetésérdl. Isten muzsikalo lelk( trubadarjGetszemani-kert, a virdgvasarnap Jézusanak
elhagyatottsagara jutott élete végére. Az eseméegeie ndvekvd szomorusaggal toltotték el. Hangja
egyre fajdalmasabb lett, bar hire- neve s tisateldiszama még egyre ndvekedett. Eleinte még
megproébalt ellenszegulni. A Szentfoldrdl visszagéramikor meghallotta, hogy Bologndban Uj, sajat
rendhdzat s egyetemet szerzett a rend, egyszeliiergdtte belble a baratokat (Speculum 6).
Assisiben sajat kezével latott neki a testvéredd &pitett nagy rendhaz lerombolasanak (Speculum 7)
Mar nagyon beteg, amikor még mindig tele elszagiakag igy kialt fel a belsd hasadas lattan: ,Kik
ezek az emberek, akik kiragadtdk kezembdl a rendermetestvéreimet? De csak jussak el az
egyetemes kaptalanra, majd én megmutatom nekiky moig akarok” (Speculum 4). Végil is
elhatalmasodott rajta a keserlség. ,Nagyon fajlatomondja —, és sokat gy6tr6dom miatta, hogy
amiket a rend jelenvalé és jov0 hasznara sok ing@dda. kinyilatkoztatasként nyertem Isten
irgalmassagabol, és amikrdl magatdl az Istentdbriudhogy teljesen szent akarata szerint valok,
azokban némely testvérek a sajat bolcsességukreadss elbrelatdsukra tamaszkodva ellenem
vannak” (Speculum 11). Méashol igy szol: ,Fajdaloaz, eldljarok kozott vannak olyanok, akik
alutakra csaljak a testvéreket. Minduntalan a szgrzetalapitok példajat allitjdk szemeik elé, mz é
intelmeimet ellenben kevésbe veszik. De csak arvé@éik ki majd vilagosan, hogy mind jatékot
Gznek” (Speculum 4). Nem valéban egyre jobban alhretsodé betegsége, hanem mély keser(sége az
igazi oka annak, hogy lemond a rend vezetésérdjdzan mar nem hallgatnak ra. O pedig nem tud,
és nem akar az ellentdbor babja lenni. De nem ésdnem akar ellenik az egyetlen hatasos
moddszerhez, az erdszakhoz sem folyamodni. ,Amigyakoroltam az eldljar6sagot a testvérek folott,
és amig ok hiven kitartottak, én, bar megtérésekadlive majdnem mindig betegeskedtem, szerény
tehetségemhez mérten allanddéan igyekeztem seditsélginni szavammal és példammal. De amikor
lattam, hogy.... kezdenek letérni az egyenes 0svémgmielyen idaig jartak, és atmennek a szélesebb
utakra, melyek a biztos halalba vezetnek... s hogy éde s tova bolyongva mit sem térédnek tobbé
hivatasukkal, fogadalmukkal és a példaadassaléigiily amikor lattam, hogy sem... intd szavamra,
sem pedig &lland6an szemeik el6tt lebegd példamna majlandok elhagyni a veszélyes és halélba
vezetd utat, akkor az Ur és az eldljaro testvérekzéke tettem az eldljarésagot és a rend
kormanyzasat.” Majd igy beszél: ,...miutan sem prétfiksal, sem intd széval, sem példaadassal nem
vagyok képes megfenyiteni a blnosoket, és kiidaniinoket, nem akarok hohérszerepre vallalkozni,
hogy biintessek és ostorozzak, mint a vilagi hatisagszik. De azért bizom benne, hogy
szégyenukre és gyalazatukra, éppen e vilag fial &ndszabalyozzak meg majd Gket, ugyannyira,
hogy a végén mégis visszatérnek hivatasukhoz..fed@®um 71). A jovendotlés, mar ami a
megrendszabélyozast illeti, csakhamar valéra ¥@tenc halalat kovetben a férfi szerzeten belll a
mar korabban is meglévd ellentétek tovabb élesedtefryepld az ellentdbor vezetdje, lllés testvér
kezébe kerilt. Azonnal tlddzni kezdte a szent leghésebb és legrégibb tarsait (pl. Le6t és Egyedet)
akiknek menekulnitk kellett. Botranyos jelenetekegiilt sor az 1230-as fokaptalanon lllés hivei és
ellenfelei kozott, s az ellentétek végul is a rdr@dom pértra szakadasahoz vezettek. Az eredeti
idealokhoz ragaszkoddkkal, az an. spiritualisolkdadmben alltak azok, akik a ferenceseket a tébbi
renddel azonos jelleglvé akartak tenni, s végulakidt egy ko6zépsd tabor, akik valamiféle
kompromiszszumra torekedtek. Az Egyhaz lassu, diptikus |épésekkel kisérte ezeket a
villongasokat. IX. Gergely (Hugolini biboros) eghfe1228-ban szentté avatta Ferencet, s lllés ellen
foglalt allast, masfeldl bullat adott ki, amelyb@&nvénytelenitette Szent Ferenc végrendeletét, s
intézkedéseket hozott a radikalis szegénységesziieddryesére. Az ellentmondésos lépések egyik
célija, hogy meg0rizzék Ferenc mozgalméanak agitat®jét, hogy ezéltal megakadalyozzak az
eretnekségbe szoritott mozgalmak terjedését. Aknuéti kioperalni a mozgalom eredeti térekvéseit,
kellemetlen tartalmait. Mindehhez el6szor le kelltamolni a spiritualisokkal. 1230-ban Ancona
orgrofsagban vette kezdetét a spiritudlisok szettemddszeres Uldozése. Ferenc régi tarsai kozul
sokan bortonbe kertltek. Tobbeket, kdztik Speye&zdnt, a szent kbzvetlen munkatarsat meg is



Olték. De nemcsak Anconaban, hanem Toscanabanvarfeeban is ugyanilyen, sét még rosszabb
sors vart a spiritualisokra. Toscanaban eretnekii@amitottak, s bujdosni kényszeritették dket (pl.
Jacopone Todi és Angelus Clarenus). Provance-bang neédsebb kézzel fogtak a
megrendszabalyozdsukhoz, s a hajlithatatlanokalyaragkuldték. Egy villanasnyi enyhiiletet csak V.
Celesztin rovid papasaga hozott, aki egészen sagggéniség lévén, folkarolta az Uldozotteket.
Lemondésa utan azonban VIII. Bonifac, és féleg XXJ&nos papasaga alatt az Uldozés elérte a
tetdfokat. XXIl. JAnos a sz6 legszorosabb értelmdbietotta a spiritualisokat. A spiritudlisok utan
sorra keriltek a kozéputasok, s végll mindazokk dld nem is Szent Ferenc magatartasbeli
radikalitaséat, de legaldbb az elméletét fenn akdedani. Az Un. elméleti szegénységrdl szo6l6 ddth
vitaban elvéreztek azok is, akik addig a gyakorsatgénységet, Ferenc eredeti eszméit valdsitani
akaro testvéreik Uldozésében jeleskedtek. Az iggmsAhozzatartozik az is, hogy a hosszu és sulyos
uldézésre nem mindig a Szent Ferenc kivanta j&zatidséggel reagaltak az tldozottek sem. Angelus
Clarenus mindvégig meg tudta 6rizni elvhségétetigksét és egyhdzhlségét is, és az inkvizicio
altal gyujtott maglyak kordban okos, higgadt szdégles volt tisztazni magéat az eretnekség vadja alod
anélkil, hogy eszményeit megtagadta volna. Uldéwalt foldonfutd, halélra keresett bujdosé, de
nem lett ldzado, és nem lett eretnek. A provansgritudlisok viszont a vilagiak segitségét igénybe
véve elkergették Uldozbiket. Mashol sokan forradalegy eretnek csoportokhoz csapodtak, illetve
beldliik, korilottilk alakult ki az un. ferences aekség, a fraticellik mozgalma. igy aztan nemcsak
Ferenc ellenzéke és azok utddjai, hanem azok nésperis, akik agy vélték, hogy Szent Ferenc
eszmei Orokségéert kuzdenek, végeredményben szeniliek a szent célkitlzéseivel. A valodi
eszmék megcsappant szamu 0rz0i pedig bavopatakéggdutek, s lassan 6rolte ket a Jézus eszméit
magaéva tenni még nem tudd, nem akar6 kortars @&ségeA XVI. szazadra ellltek a szent kavarta
vihar utolso hullamai is. A férfi szerzet torténetellett a harmadrend torténetérdl is kell még ngha
szOt szolni. A ferences mozgalom vilagi résztvee@Bddlegesen a vilagi hatalommal keriltek
Osszeltkdzésbe, s annak Uld6zésétdl szenvedtekegydhdz — a férfi szerzet radikalizmusaval
szemben tanusitott magatartasaval ellentétben arraadrendiek felé oltalmazoként lépett fel. Il
Honorius papa védelmet nyujtott a katonai szolgélategtagaddknak. Ugyanezt tette utddja, IX.
Gergely is, s6t felmentette 6ket a kozhivatalokésl,sajat joghatésaga, vagyis az egyhazi birogag al
vonta dket (Gemelli, A franciscanizmus). Ennek a@elémnek azonban nagy ara volt. Zaklatasuk
pillanatnyi elkerlléséért cserébe szuverenitasdisata Ferenc mutatta utat kellett feladniuk. [IX.
Gergely hamarosan hozzakezdett az evangéliumi psoktodl ihletett regula atformalasdhoz. Els6ként
azt jelentette ki, hogy az eskuitétel tilalima nematkozik bizonyos esetekre. Kivételt képez a titalo
aldl a hit megorzésére, a béke érdekében, az Olevs@!, illetve a torvényszék elbtt tett esku. IV.
Miklos papa tovabblépett, s azt mondta, hogy avegyselési tilalom sem Aaltalanos érvényl. Az
Egyhaz érdekében, a haza védelmében, s mas, @kiifdriovahagyott okokbdl a fegyverviselés a
harmadrendieknek is megengedett. Az eskl és adeggelés abszolut tilalimanak megszintetésével
az evangéliumi parancsnak legjobban husba véagobitjapokeriltek zéarojelbe. Ami ezutén
kovetkezett, az mar csak a foldig rombolt Karthagdjainak felszantdsdhoz és séval behintéséhez
hasonlithatd. Az evangélium szellemét hordoz6 eedellyett ugyancsak IV. Miklés papa 0] regulat
készitett, az egyhdzjog kodvetelményeinek megfeleddtaz egész harmadrendet hozzaidomitotta,
alavetette az addigra mar alaposan megdolgozfutp#lt szerzetesrendnek.

7. Befejezés: Elgondolkodtatd kérdések

Az igazi Szent Ferencet keresve szembesulnom kaltetl az egyébként jol tudott igazsaggal, hogy
nem mi talaltuk fel a spanyolviaszt. Raébredtetireehelemben elbttiink mar masok is arra, hogy mit
akart Jézus. llyen volt Szent Ferenc is. Felfededeszdzadokon at ébren tartotta a krisztusi
gondolatokat. Termékeny nyugtalansagot hozott ayh&zpa. 750 év multdn sem lehet Ugy
foglalkozni vele, hogy hatdsa ala ne keriljon abemMindezek az eredmények az igazsag uténi
szenvedélyes vagyakozasébdl, az igazsag befogadasfs Oszinte készségébdl s a meglatott
eszméknek megalkuvasmentes megvaldsitasabol skiletogy azonban csak annyit tudott elérni,
amennyit elért, az nem az ulddézések viharanak dib&pvetdin malt, hogy a ,kisérlet” a Krisztus
utani masodik évezred elején sem sikerllt. A Fdrenacsatlakoz6 masodik nemzedéknek mar nem
minden tagja tette ra feltétlenll az életét az Fetiom tanitasdnak valora valtdsara. Az a hangthozo
szakadast a mozgalomba, amely a szent kovetelmédalzisnak mindsitette, vallalni nem akarta, s 6t
magat félreallitotta. Ezen tért meg a kezdeti léeidlEz konnyitette meg azoknak a dolgét, akik az



Egyhazban s a hatalom birtokaban kezdettdl foggeszrezemmel nézték ezt a Jézus-szerQ, jézusi
célkithzesh és jézusi életl embert. De megkonngitetlolgukat az is, hogy a Ferenc mellett kiizddk
sem mind értették igazan elgondolasait, s nem kudt@radéktalanul hldségesek maradni az
evangélium szelleméhez. Eles hangon biraltak ahd&ghibait, erdszakkal is védekeztek az dket ért
Uld6zésekkel szemben. So6t a fraticellik csoporgjgeaesen forradalmi mozgalomma lett. Mi nagyobb
gondolati rend birtokédban vagyunk, mint az intyitendszerezéssel nem foglalkozé Szent Ferenc. De
meglatasaink megvaldsitasaban ugyan hol maradalgddunk az ovétdl? S vajon a masodik évezred
vége felé lehet-e mar valami az Isten szazszot &isérletébdl e nélkil a radikalitas nélkil? Mexj k
kérdeznink magunkat a tekintetben is, hogy hogylankaaz egyhazhldség dolgaban? Szent Ferenc
kordban sem akart mast az Egyhaz, mint szekerépe & () mozgalmat, vagy ha ez nem megy,
akkor megsemmisiteni. Szent Ferencet sem a megdgsefdl eltériteni, sem ellenségeskedésbe
kényszeriteni nem lehetett. S mi? Nem kisért-e beket a meg-megujulé tamadasok, baratsagtalan
megnyilatkozdsok sordn a keser(ség? Az a fajtarlelg amelybdl viszont megsziletik az
ellenségeskedés. Hiszlink-e eléggé abban, hogy &y VHEjedelme csak az adott pillanat ura, a
torténelem ura azonban az Isten? A Satan itt és$ etleslink fordithatja azokat, akiknek atyainknak
és testvéreinknek kellene lennitik Krisztusban. D&resztushoz hl élet mégis eldbbre viszi a
torténelmet az Isten szandékainak megvaldsuldéatfalelszakithatatlanul ragaszkodunk Testéhez, az
Egyhazhoz is. Nem csabit-e szamtalan hajétéréstedett j6 szandékunk arra, hogy lejjebb tegyik a
mércét? Erezziik-e mindnyajan a feleldsséget, hajgynk - rajtam és rajtad — bukhat meg a kisérlet?
e rés, amelyen &t elsillyeszthetd Krisztustdl Kapeladatunk? Isten legyen nekink irgalmas, ha
miattunk késlekedik az Isten Orszaga!



